Sygn.akt 0S 1/2014
POSTANOWIENIE

Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Lublinie
Z dnia (...)r.
w skladzie:
Przewodniczacy:  Krzysztof Pachot
Zofia Filipek-Kraczek - sprawozdawca

Ewa Pidrecka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu (..)r. sprawy z odwotania (...}, (-..)
i (...) od postanowienia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie w sprawie sygn. akt RD(...) z dnia (...) r. o umorzeniu dochodzenia
w sprawie radcy prawnego (...)

na podstawie art. 437 § 1 Kodeksu postepowania karnego w zwigzku z art. 17 § 1 p. 1)
k.p.k. iart. 741 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz.U. z 2002 r,, Nr 123,
poz. 1059 z pdéZn.zm.)

postanawia:

utrzyma¢ w mocy zaskarzone postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego

o umorzeniu dochodzenia w sprawie

Przewodniczacy: Cztonkowie:

Krzysztof Pachot Zofia Filipek-Kraczek Ewa Pidrecka



Sygn.akt OS 1/2014

Uzasadnienie

Na posiedzeniu jawnym w dniu (...)r Okregowy Sad Dyscyplinarny OIRP  w Lublinie
rozpoznat sprawe z odwotania (..), (..) i (..) od postanowienia Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego OIRP w Lublinie sygn.akt RD{...) z dnia {(...)r o umorzeniu dochodzenia w
sprawie radcy prawnego {...).

Rozpoznajac sprawe OSD ustalit, co nastepuje:

W dniu (...)r do OIRP w Lublinie wptyneto pismo (...), (...) i (...), w ktérym zawarty byt wniosek
o zastosowanie wobec radcy prawnego (..) srodkéw dyscyplinarnych, gdyz zdaniem
skarzgcych dopuscit sie naruszenia przepiséw ustawy o spoétdzielniach mieszkaniowych
poprzez odmowe ujecia w porzgdku obrad Walnego Zgromadzenia projektéw uchwat
zgtoszonych przez cztonkdw. W uzupetnieniu w/w skargi ( data wptywu (...)r ) wnioskodawcy
przedtozyli kserokopie pism zawierajacych projekty uchwat oraz korespondencje
prowadzong przez cztonkow z zarzadem (...) w (...). Ponadto w tymze uzupetnieniu skargi
wniesli o wszczecie postepowania dyscyplinarnego wobec zespotu radcdw prawnych nie
dokonujgc korekty swego wniosku poprzez podanie nazwisk radcow prawnych, ktorzy
wchodzili w sktad tegoz zespotu. Tym samym wniosek o wszczecie postepowania
dyscyplinarnego dotyczyt tylko radcy prawnego (...).

Postanowieniem z dnia (...)r Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP w Lublinie wszczat
dochodzenie w sprawie podejrzenia popetnienia przez radce prawnego {..) przewinienia
dyscyplinarnego okreslonego w art.64 ust.1 pkt 1) ustawy z dnia 6 lipca 1982r o radcach
prawnych { t.j. z dnia 16.12.2009r, Dz.U. 2010,nr 10,p0z.65 ze zm.). W toku dochodzenia
Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP w Lublinie przestuchat swiadkow w osobach
wnioskodawcow, radcy prawnego (...) oraz radce prawnego (...). Na podstawie zebranego w
sprawie materiatu dowodowego postanowieniem z dnia (..)r Zastepca Rzecznika
Dyscyplinarnego OIRP w Lublinie przedstawit radcy prawnemu (..) zarzut ,iz swiadczac
obstuge prawna w dniu (..)r na obradach Walnego Zgromadzenia Spétdzielni Mieszkaniowej
(...) jako radca prawny zatrudniony w tejze Spétdzielni nie uzasadnit w sposob wskazujacy na
konkretne przepisy prawne stanowiska prawnego w sprawie nie umieszczenia w porzadku

obrad Walnego Zgromadzenia zgtoszonych przez cztonkéw projektéw uchwat i wniosku. W



wyniku wydanej w ten sposdb ogdlnej opinii prawnej cztonkowskie projekty uchwat i
wniosek nie zostaty wprowadzone do porzadku obrad Walnego Zgromadzenia Spétdzielni, a
co za tym idzie poddane glosowaniu na Walnym Zgromadzeniu, co uniemozliwito cztonkom
Spotdzielni realizacje ich praw. Zarzut ten zostat zakwalifikowany przez Zastepce Rzecznika
Dyscyplinarnego OIRP w Lublinie jako popetnienie przewinienia dyscyplinarnego
okreslonego w art.64 ust.1 pkt 2) w zw. z art.3 ust.2 ustawy z dnia 6 lipca 1982r o radcach
prawnych (t.j. z dnia 16.12.2009r, Dz.U. 2010,nr 10,p0z.65 ze zm.) wzw. z art.6 ust.liart.1w
zw.z art.4 ust.1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. Obwiniony radca prawny (...) nie zgodzit sie z
przedstawionym mu zarzutem. Wskazat, iz wykonywanie zawodu radcy prawnego polega
takze na udzielaniu konsultacji prawnych. Takie konsultacje zarzad spotdzielni przeprowadzat
z zespotem radcow prawnych zaréwno przed Walnym Zgromadzeniem jak i w trakcie obrad.
Nadto podniost, ze w przypadku projektéw uchwat i wnioskow zgtaszanych przez cztonkdéw
Spotdzielni na Walne Zgromadzenie odbywajg sie konsultacje prawne z udziatem zespotu
radcow prawnych. Nie wydaje sie pisemnych opinii co do kazdego wniosku w tym zakresie.
Zarzad zasiega konsultacji u radcéow prawnych ale podejmuje suwerenng decyzje w sprawie
umieszczenia w porzadku obrad Walnego Zgromadzenia konkretnego projektu uchwaty czy
tez wniosku.

Postanowieniem z dnia (..)r Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP w Lublinie
umorzyt dochodzenie przeciwko radcy prawnemu (...) na podstawie art.17 §1 kpk w zw.z
art.74' ustawy z dnia 6 lipca 1982r o radcach prawnych (t.j. z dnia 16.12.2009r, Dz.U.
2010,nr 10,p0z.65 ze zm.) z uwagi na brak danych dostatecznie uzasadniajacych popetnienie
przewinienia dyscyplinarnego.

Od tego z postanowienia, w ustawowym terminie, (...), (...) i (...) ztozyli odwotanie
Wnosz3c o jego zmiane i zastosowanie wobec radcy prawnego (...) ostrzezenia, co —zdaniem
skarzgcych- bedzie nauczky dla niego na przysztos¢ jako mtodego prawnika. W uzasadnieniu
wskazali, iz utrzymanie w mocy postanowienia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP w
Lublinie przyczyni sie do zmarginalizowania zapisanych prawem praw cztonkdéw spétdzielni i
otworzy droge zarzadowi spotdzielni oraz zespotowi radcéw prawnych do dowolnosci
przestrzegania prawa, ktore beda mogty rowniei skutkowaé w przysztosci. Skarzacy nie
zgadzajag sie  z postanowieniem o umorzeniu dochodzenia bowiem radca prawny (...) przy
akceptacji Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego — ich zdaniem —stat sie sedzig we wtasnej

sprawie. Nadto wskazali, iz wydanie opinii przez radce prawnego (...) w formie stownej jest



w tak waznej sprawie dla nich jako cztonkéw Spétdzielni nie do zaakceptowania oraz

niezgodne ze stosowang praktyka w tym wzgledzie.

Rozpoznajgc odwotfanie Okregowy Sad Dyscyplinarny OIRP w Lublinie zwazyt, co
nastepuje:

Odwotanie nie zastuguje na uwzglednienie. Okregowy Sad Dyscyplinarny
przeanalizowat zebrany w sprawie materiat dowodowy jak réwniez wyjasnienia ztozone
przez skarzacych na posiedzeniu w dniu (...) r. Oceniajgc materiat dowodowy zgromadzony
w dochodzeniu przeprowadzonym przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego w zakresie
postawionego radcy prawnemu zarzutu Okregowy Sad Dyscyplinarny podzielit ustalenia
Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego uznajace, iz zachowanie radcy prawnego (..) nie
wypetnito dyspozycji art.64 ust. 1 pkt.2 w zw. z art. 3 ust.2 cyt.ustawy o radcach prawnych w
zw. z art.6 ust.1i art.1 w zw. z art.4 ust.1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. Sad nie dopatrzyt
sie okolicznosci, ktére mogtyby stanowi¢ podstawe do uznania zachowania radcy prawnego
za przewinienie dyscyplinarne. Takie w odwotaniu skarzgcy nie przedstawili takich
okolicznosci jak réwniez nie wykazali, iz radca prawny dopuscit sie przewinienia
dyscyplinarnego. Godzi sie w tym miejscu zwrdci¢ uwage na to, ze konsultacje w sprawie
umieszczenia projektéw uchwat w porzadku obrad przeprowadzone byty z udziatem dwdch
radcow prawnych zatrudnionych w Spotdzielni. Natomiast zarzuty zostaty skierowane
przeciwko jednemu z nich, chociaz w pismie uzupetniajgcym z dnia (..)r ((...)) wnosili o
wszczecie postepowania dyscyplinarnego wobec zespotu radcow prawnych traktujac swoj
wniosek jako dziatanie prewencyjne (cyt.:aby w przysztosci takich btedéw nie popetniali”). W
odwotaniu od postanowienia o umorzeniu dochodzenia skarzacy wnosili o zastosowanie
ostrzezenia wobec radcy prawnego jako cyt.:”"nauczke dla niego na przysztos¢ jako mtodego
prawnika”. W tym miejscu Okregowy Sad Dyscyplinarny pragnie zauwazy¢, ze postepowanie
dyscyplinarne ma na celu eliminowanie negatywnych, sprzecznych z ustawg o radcach
prawnych i zasadami Kodeksu Etyki Radcy Prawnego zachowan przedstawiciela tegoz
zawodu. W zadnym wypadku postepowanie dyscyplinarne i ewentualne orzeczenie kary
dyscyplinarnej nie moze by¢ traktowane jako ,nauczka na przysztos¢” jak wskazano w
odwotaniu. Takie wiek nie moze by¢ okolicznoscig uzasadniajgcg zastosowanie kary
dyscyplinarnej, bowiem nalezy mie¢ na uwadze, ze radca prawny uzyskuje uprawnienia

zawodowe odbywajac aplikacje zakoriczong koricowym egzaminem przeprowadzanym przez



panistwowa komisje i od tej chwili —bez wzgledu na wiek-jest umocowany do prowadzenia
praktyki radcowskiej. Dlatego tez Okregowy Sad Dyscyplinarny pominat wyzej omdéwione
argumenty skarzgcych uznajgc je za nie merytoryczne, a wiec nie majgce znaczenia dla
rozstrzygniecia nin. sprawy.
Okregowy Sad Dyscyplinarny uznat natomiast w petni argumentacje prawng przedstawiong
przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia a
dotyczaca poszczegdlnych zarzutdw zwigzanych ze zgtoszonymi przez skarzacych projektami
uchwat i wniosku, ktére nie zostaty ujete w porzadku obrad Walnego Zgromadzenia.
Argumentacja ta oparta jest o obowigzujagce przepisy prawa jak roéwniez aktualne
orzecznictwo sgdowe.
Trafne jest takie stanowisko Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego, ze radca prawny
zatrudniony w spétdzielni, pomimo iz winien jest dziata¢ w interesie tejze spotdzielni a wiec i
jej cztonkdéw, obstuguje spdtdzielnie a nie jej poszczegdlnych cztonkdéw, ktérzy nie moga
wydawac radcy prawnemu polecen co do sporzadzania opinii prawnych, czy stanowiska w
danej sprawie. Moga to czyni¢ tylko organy spétdzielni. Organy spétdzielni podejmuja takze
ostateczng decyzje — w ramach kompetencji statutowych- w danej sprawie. Decyzji nie
podejmuje radca prawny.
W niniejszej sprawie okolicznosci wskazane przez skarzgcych oraz ujawnione w toku
dochodzenia prowadzonego przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego jak rowniez ustalenia
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP w Lublinie nie dajg podstaw do uznania, iz
zachowanie radcy prawnego (...) stanowifo przewinienie dyscyplinarne.

Majac na uwadze powyzsze Okregowy Sad Dyscyplinarny OIRP w Lublinie orzekt jak
w sentencji.
Pouczenie
Zgodnie z art. 426 § 1 kodeksu postepowania karnego od niniejszego postanowienia

nie przystuguje srodek odwotawczy.

Przewodniczacy: Cztonkowie:

Krzysztof Pachot Zofia Filipek-Kraczek Ewa Pidrecka



