Sygn. akt 0S 2/2014

POSTANOWIENIE
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej 1zby Radcéw Prawnych w Lublinie
zdnia(..) &
w skladzie:

Przewodniczacy:  Barbara Dubiel
Bozena Bilkiewicz-Banka - sprawozdawca
Teresa Silmanowicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w dniu (...) r. sprawy z odwotania (...) od
Postanowienia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w
Lublinie z dnia (...) r. w sprawie sygn. akt RD-(...) o odmowie wszczecia dochodzenia w
sprawie radcy prawnego (...) -

na podstawie art. 437 § 1 Kodeksu postepowania karnego w zwigzku z art. 17 § 1 pkt. 2 kp.k. i
art. 741 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz.U. z 2010 r,, Nr 10, poz. 65z
p67n.zm.)

postanawia:
utrzymac¢ w mocy zaskarzone postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego o odmowie
wszczecia dochodzenia w sprawie

Przewodniczacy: Cztonkowie:
Barbara Dubiel Bozena Bilikiewicz-Banka Teresa Silmanowicz
UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia (...) r. w sprawie sygn. akt (...) Zastepca Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie (zwany dalej Zastgpca Rzecznika
Dyscyplinarnego) odméwit wszczecia dochodzenia przeciwko radcy prawnemu (...). Po przeprowadzeniu
postepowania wyjasniajacego Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego nie stwierdzit w zachowaniu radcy
prawnego znamion czyny zabronionego czemu dal wyraz w postanowieniu podjetym na podstawie art. 17 §
1 pkt 2 kodeksu postepowania karnego w zwiazku z art. 74' ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach
prawnych ( Dz. U. z 2010 r., Nr 10, poz. 65 z pdézn.zm.) zwanej dalej ustawa oraz ustalil iz jej
zachowanie nie jest sprzeczne z regulacjami Kodeksu Etyki Radcy Prawnego okreslonymi w art. 11 ust.
1 iust. 2 wzwigzku z art. 64 ust. 1 pkt 11 2 ustawy.

Powyzsze rozstrzygniccic zapadlo w sprawie, ktorej stan faktyczny przedstawia si¢
nastgpujaco:

W skardze z dnia (...) 1. (data wplywu), skierowanej do Krajowej Rady Radcow Prawnych
(...) skarzgca (...) zarzucila radcy prawnemu (...) iz jej zachowanie, w trakcie wykonywania
obowigzkéw pelnomocnika procesowego strony przeciwne] wobec skarzacej w postgpowaniach
sadowych toczacych si¢ przed Sadem Rejonowym (...) o sygnaturach akt: (...) oraz (...), bylo
zachowaniem niegodnym radcy prawnego. Przedmiotowa skarga zostala przekazana do
rozpoznania Rzecznikowi Dyscyplinarnemu Okregowej 1zby Radcow Prawnych w Lublinie w dniu
(...) r. (data wplywu do OIRP w Lublinie). W zlozonej skardze (...) zawnioskowala o wszczecie



postepowania dyscyplinarnego formulujac w  tresci zarzuty przeciwko radcy prawny (...)
wymieniajac je w punktach 1-6.

Zarzucila, ze radca prawny (...) , w prowadzonych opisanych wyzej postepowaniach bedac
pelnomocnikiem strony powodowej:

1) we wnoszonych pismach procesowych oraz wypowiedziach skladanych przed Sadem
obrazata ja 1 jej wnuka (...) starajgc si¢ ich publicznie zniestawi¢. W takich kategoriach
ocenila stanowisko radcy prawnego dotyczace okoliczno$ci zaniechania odbioru
kierowanej do niej korespondencji oraz kwestii odnoszacych sie do jej opieki na chorym
mezem.

2) w sposob swiadomy wielokrotnie wprowadzala Sad w blad przekazujac nieprawdziwe
informacje dotyczace jej wspolnego zamieszkiwania z corka, twierdzac, ze skarzaca ma
wyksztalcenie prawnicze oraz stwierdzajgc iz kierowala w stosunku do powoda
obelzywe sformutowania, a takze poprzez zarzucanie jej klamstwa w zakresie
przekazywania informacji dotyczacej ukarania w przesztosci (...)

3) wykorzystala przestuchanie swiadka (...) przeprowadzone w dniu (...)r. do niezgodnego
z prawem zdobycia 1 przekazania jego danych osobowych. (...) czym naruszyla ustawe
o ochronie danych osobowych,

4) przekazywala swojemu mocodawcy nieprawdziwe informacje dotyczace przebiegu
rozprawy przeprowadzonej w dniu (...)r. w nastepstwie czego (...) zawiadomit
Prokurature¢ Rejonowa w (...) o popelieniu przestgpstwa w ktérym zawart
sformulowania pochodzace jakoby z rozprawy, w ktérej nie uczestniczyl. Zdaniem
skarzacej radca prawny podzegala swojego mocodawce do zlozenia przeciwko nigj
falszywego zawiadomienia o popelieniu przestepstwa,

5) podejmowala dzialania w sprawie z powddztwa (...) bez jego wiedzy 1 zlecenia,
wskazujgc w tym zakresie fakt wniesienia pozwu o zwrot zadatku oraz dzialania
prowadzone przed notariuszem, a zwigzane ze sprostowaniem aktu notarialnego,

6) kontaktowala sie przed rozprawa ze S$wiadkami co moze wskazywa¢ o probie
uzgadnianiu z nimi tresci zeznan, a okolicznosciami potwierdzajacymi ten fakt, jest to ze
przychodzita ze swiadkami na rozprawe, rozmawiala z nimi czekajac przed sala
rozpraw, a z jednym ze $wiadkow rozmawiala telefonicznie.

W toku prowadzonych czynnosci sprawdzajacych Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej [zby
Radcow Prawnych w Lublinie pismami datowanymi na (...) r. zwrocil si¢ do skarzacej o przestanie
dokumentow potwierdzajacych jej zarzuty oraz do radcy prawnego (...) o ustosunkowanie si¢ do
sformulowanych, w tresci wniesionej skargi, zarzutow.

Odnoszac si¢ do zarzutéw (...) radca prawny (...) wniosla w dniu (...) r. pismo w ktérym
zawarla obszerne wyjasnienia, odnoszac si¢ do poszczegolnych sformutowanych w stosunku do niej



zarzutow. Poinformowala, ze jest pelnomocnikiem procesowym w dwoch postgpowaniach
sadowych toczgcych sie przed Sadem Rejonowym (...) o sygnaturach (...) oraz (...). W pierwszej
Ze spraw reprezentuje strone przeciwng wobec samej skarzacej, a w kolejnej strong przeciwng
wobec wnuka skarzacej. Nadto w swoich wyjasnieniach radca prawny opisala przebieg niektorych
czynnosci procesowych przed sadem, w tym z udzialem samej skarzacej oraz przedstawila postawe
(...) wobec niej jako pelnomocnika we wskazanych sprawach oraz reprezentowanego przez nia
klienta.

W dniu (...) r. skarzaca dodatkowo na poparcic twierdzeh zawartych w skardze przedlozyla
do akt niniejszego postepowania kopi¢ trzech pism procesowych sporzadzonych przez radce
prawnego (...), dzialajacg jako pelnomocnik procesowy w toku postepowania sadowego toczgcego
sie przed Sadem Rejonowym (...) o sygn. akt (...). Radca prawny (...) pelnomocnik procesowy
(...). oraz jej wnuka (...) we wskazanych sprawach sadowych, w dniu (...) r. przekazal,
bezposrednio prowadzacemu sprawe Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego, kserokopie
posiadanych w swoich aktach protokotow rozpraw sporzadzonych w sprawach o sygn. akt (...) i
(...).

Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego po zapoznaniu sig ze zgromadzonym materialem
dowodowym w tym z tresciag sporzadzonych przez radcg prawnego przywolanych pism
procesowych uznal, iz nie zawieraja Zzadnych twierdzen i zwrotow, ktdre moglyby obrazac
skarzaca, czy tez znieslawiac jg publicznie. W jego ocenie w $wietle przedstawionych dowodow
zarzuty sformulowane w skardze zwlaszcza w jej punkcie 2, nie potwierdzily sie. W wywodach
uzasadnienia Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego stwierdzil, ze dokonujac oceny zachowania radcy
prawnego nie stwierdzil, aby radca prawny (...) w trakcie wykonywania czynnosci zawodowych
jako pelmomocnik procesowy dopuscila sie naruszenia wolnosci stowa i wolnosci pisma, ktore to
naruszenie stanowi¢ by miato zniestawienie lub zniewage w rozumieniu odpowiednio art. 212 i art.
216 kodeksu karncgo. Wskazal, ze radca prawny korzystala przy wykonywaniu czynnosci
pelnomocnika procesowego z wolnosci stowa 1 pisma w granicach okreslonych przepisami prawa i
rzeczowa potrzeba uzasadniong celem prowadzonego procesu. Nie stwicrdzil aby radca prawny
dopuscit sie naduzycia stowa 1 przekroczyl zakres wynikajacy art. 11 ustawy. Zastepca Rzecznika
Dyscyplinarnego uznal, ze ustalony stan faktyczny w swietle obowigzujacych regulacji prawnych
uzasadnial odmowe wszczecia dochodzenia w sprawie, z powodu niepopelnienia czynu
wyczerpujacego znamiona czynu zabronionego w ramach zarzucanego przewinienia
dyscyplinarnego. Swoim ustaleniom dotyczacym stanu faktycznego oraz jego ocenie w odniesieniu
do obowigzujacych regulacji prawnych dat wyraz w postanowieniu z dnia (...)r.

W zlozonym na postanowienie odwolaniu skarzaca (...) stwierdzila, ze Zast¢pca Rzecznika
Dyscyplinarnego nie rozpoznal jej zarzutdow zawartych w skardze, przede wszystkim tych
sformulowanych w punktach 3 - 6 skargi o czym swiadczy fakt, iz nie odniosl sig do nich w
uzasadnieniu postanowienia.

Podniosla, ze powyzsze oznacza nierozpoznanie istoty sprawy, a bgdaca jego konsekwencja
wadliwos¢ uzasadnienia nie pozwalaja na merytoryczna polemike ze stanowiskiem Zastepcy
Rzecznika Dyscyplinarnego. Wywiodla ponadto, ze Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego
ograniczyl si¢ jedynie do stwierdzenia, iz radca prawny (...) nie popelnita przestepstwa
znieslawienia lub zniewagi (art. 212 1 art. 216 Kodeksu karnego), ktore to stanowisko jest bledne.
Na poparcie prezentowanego stanowiska podala, ze w pismach procesowych wskazanych w skardze
radca prawny (...) bezpodstawnie pomowila ja o zachowania, ktore nie mialy miegjsca narazajac ja
tym samym na utrate zaufania i ponizenie. Uzyte w pismach procesowych sformulowania godza w
jej dobre imig, a tym samym wbrew stanowisku Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego wyczerpuja



znamiona przestepstwa. W ocenie skarzacej taki charakter majg notorycznie powtarzane przez
radce prawnego pod jej adresem zarzuty, ze wyzywala (...) ,,od dziadow", ze wyrzadzila mu
~krzywdy moralne" oraz, ze jest ,,0sobg skonfliktowana. wszczynajaca awantury”. Jako
pomowienie skarzaca ocenila réwniez, nie poparte zadnymi dowodami, stwierdzenia, radcy
prawnego, ze ..celowo zaniechata odbioru korespondencji" oraz ..podjeta szereg srodkow, aby
unikna¢ odbioru wezwania".

Skarzaca zarzucita ponadto, ze Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego nie wyjasnil rowniez
czy na ochrong zastuguje dokonana przez (...) ocena jej zachowania w stosunku do chorego meza,
tym bardziej, ze kwestia ta nie miala znaczenia w sprawie o zwrot zadatku. Zdaniem skarzacej
insynuacje, dotyczace jej zachowywania w czasie gdy maz lezal w szpitalu, dokonane przez radce
prawnego, ktory ocenil jej postepowanie jako ..dalece nieetycznie" oraz jej wypowiedzi odnoszace
si¢ do jej relacji z mgzem, a w szczegolnoscei zakresu opieki nad nim w trakcie choroby nie moga
by¢ chronione immunitetem, o ktorym mowa w art. 11 ustawy o radcach prawnych zgodnie z
ktérym radca prawny korzysta z wolnosci stowa i pisma tylko w granicach okreslonych rzeczowa
potrzeba. Skarzaca zarzucita ponadto, ze Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego nie odnidst sie do
podnoszonej w skardze kwestii ztozenia do akt sadowych i tym samym upublicznienia, donosu na jej
osobe¢, ktére to dzialanie radcy prawnego réwnicz nie bylo podyktowane rzeczowg potrzeba
zwigzang z przedmiotem procesu. Organ prowadzac postepowania  pomingl takze zarzut
pomowienia jej wnuka (...) o dzialania, ktore narazily go na utrate zaufania potrzebnego do
wykonywania jego zawodu. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego nie wyjasnil, tez czy w jego
ocenie taki zarzut rzeczywiscie nie wyczerpuje znamion przestepstwa zniestawienia, skoro jego
prawdziwos¢ oznaczataby nie tylko dyscyplinarne zwolnienie z pracy (...) , ale rGwniez wszczecie
przeciwko niemu postgpowania karnego.

Skarzaca zarzucila ponadto, ze odnoszac si¢ do zarzutow wskazanych w punkcie drugim
skargi Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego zupelnie bezpodstawnie przyjal, ze nieprawdziwe
informacje podawane przez (...)- dotyczace jej zamieszkiwania z corka, jej wyksztalcenia czy tez
karalnosci (...) pochodzily wlasnie od (...). Zdaniem skarzacej nie sposdb jednak formutowaé
takiego wniosku bez przestuchania (...). ktérego to przesluchania  Zastgpca Rzecznika
Dyscyplinarnego zaniechal.

Odwolanie wniesione w terminie przez (...) - skarzaca zostalo rozpoznane na jawnym
posiedzeniu Okregowego Sadu Dyscyplinarnego w dniu (...)r. W trakcie postepowania
odwolawczego skarzaca podtrzymala stanowisko zawarte w skardze oraz w odwolaniu.
Zawnioskowata o przeprowadzenic dodatkowego post¢powania dowodowego poprzez zbadanic
okolicznosci jakie zaistnialy na rozprawie przed sadem cywilnym w dniu (...)r. kiedy to podczas
posiedzenia uczestniczaca w nim radca prawny w trakcie przestuchiwania swiadka (jej wnuka)
wykonywata czynnosci na telefonie komoérkowym co moze wskazywaé, ze w tym czasie
komunikowala si¢ z innym $wiadkiem przekazujac mu informacje o miejscu zatrudnienia wnuka.

Odnoszac sie do zarzutow odwolania (...) Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej lzby
Radcow Prawnych w Lublinie zwany dalej Okregowy Sad Dyscyplinarny zwazyl, co nastepuje:

Po rozpatrzeniu argumentéw odwolania i materialu dowodowego zgromadzonego w
sprawie Okregowy Sad Dyscyplinarny doszedl do przekonania, ze zaskarzone postanowienie zgodne
jest z prawem, a tym samym nie znalazl podstaw prawnych do uwzglednienia odwolania oraz
uchylenia zaskarzonego postanowienia tym bardziej, ze podniesione zarzuty nie sa w stanie
skutecznie jej obalic. W ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego ustalenia Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego sa prawidlowe 1 zastugujace na podzielnie.



W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze w stosunku do postanowienia o odmowie
wszczecia  postgpowania, przewidziany zostal tryb zazaleniowy, w ktorym sady - po
przeprowadzeniu posiedzenia - wydaja postanowienie. Czynnosci sadu dyscyplinarnego sag w tym
trybie czynnosciami prowadzonymi w catosci przed wszczeciem postepowania dyscyplinarnego, a
funkcja tych czynnosci jest jedynie kontrola zasadnosci postanowienia wydanego przez rzecznika
dyscyplinarnego. W toku postepowania Okregowy Sad Dyscyplinarny nie prowadzi dodatkowego
postepowania dowodowego totez zgloszony na posiedzeniu wniosek dowodowy strony skarzacej
zostaje oddalony ze wzgledu na jego niedopuszezalnosé (170 § 1 pkt 1 k.p.k.).

Podczas kontroli akt sprawy ustalono, ze zaistniala sytuacja skonkretyzowana w skardze oraz
odwolaniu (...) objeto normg art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. bowiem z samej tresci zgromadzonych
dowodow, opisu czyndw i okolicznosci faktycznych jednoznacznic wynika w dzialaniu radcy
prawnego brak znamion czynu zabronionego. Skoro dzialania, ktorych dotyczyl wniosek strony
skarzgcej o wszczecie postepowania dyscyplinarnego celem pociggnigecia radcy prawnego do
odpowiedzialnosci nie zawieraly znamion czynu zabronionego, to naturalna konsekwencja byla
odmowa wszczecia dochodzenia na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k..

Okregowy Sad Dyscyplinarmy zauwaza jedynie, ze zachodzi sprzecznos¢ co do przepisow
prawa przywolanych w podstawie prawnej z tymi zawartymi w uzasadnieniu wydanego
postanowieniu Zast¢pcy Rzecznika Dyscyplinarnego. Organ ten blednie, ale omylkowo w
uzasadnieniu postanowienia jako podstawe swojego rozstrzygnigcia przywolal 17 § 1 pkt 1 k.p.k.
zamiast 17 § 1| pkt 2 kpk., ktora to regulacja zostala wskazana w podstawie prawnej
postanowienia 1 byla podstawa rozpatrzenia skargi (...).

Sad podziela stanowisko Zastepcy Rzecznika, ze radca prawny przy wykonywaniu zawodu,
wystepujac jako pelmomocnik strony powodowej w ramach prowadzonych, wyzej wskazanych
postepowan sgdowych przed Sadem Rejonowym (...) nie naduzyla wolnosci slowa i pisma,
stanowiacego zniewage lub zniestawienie strony skarzacej. Regulacja art. 212 k.k. opisuje
normatywnie znamiona typow czynow zabronionych okreslanych w literaturze i orzecznictwie
mianem ,.znicstawicnia' badz .,pomoéwicnia". W uproszczeniu, istota takiego czynu sprowadza si¢
do zachowania, przez ktore sprawca przypisuje innemu podmiotowi negatywnie oceniane
wlasciwosci lub postgpowanie, co moze doprowadzi¢ do ponizenia tego ostatniego w opinii
publicznej badz tez narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub
rodzaju dziatalnosci. Zauwazy¢ trzeba, ze przepis art. 212 § 1 k.k. mowi nie o ponizeniu w ogdle,
lecz .,0 ponizeniu w opinii publicznej", co oznacza, ze chodzi tu nie tyle o uraze osobistych uczu¢
osoby pokrzywdzonej, ale o to, jak osoba pomoOwiona bedzie postrzegana przez szeroki,
nicokreslony krag osob. Karalne jest wige takic pomowienie, ktore moze prowadzi¢ do upokorzenia
danej osoby w opinii innych osob, spowodowac, ze inne osoby beda uwazac¢ pokrzywdzonego za
0sobe ponizona.

Przeprowadzone postepowanie sprawdzajgce nie wykazato, aby dzialania radcy prawnego
mialy opisanych wyzej charakter. Sformulowania zawarte w sporzadzonych przez radce prawnego,
analizowanych pismach procesowych nie zawierajg sugestii 1 insynuacji wskazywanych przez
skarzgca. Nie wyczerpuje znamion pomowienia stwierdzenie przez pelnomocnika, ze przy
dolozeniu nalezytej starannosci skarzaca w czasie gdy zamieszkiwata u corki z uwagi na
koniecznos¢ opieckowania si¢ mezem, mogla odebra¢ kierowang do niej korespondencje. W
kategoriach pomowienia nic mozna uzna¢ odniesicnia si¢ w tych pismach przez radceg prawnego do
wypowiedzi jej mocodawcy jako powoda oraz zeznan swiadkow w ktorych wskazywali, ze
skarzgca wyzywala (...) oraz jest osoba skonfliktowana. Gros sformutowan zawartych w pismach
procesowych pelnomocnika (...) wynika z informacji jakie zostaly rady prawnemu przekazane
przez jego mocodawce. W swietle zasad oraz praw i obowiazkow wigzacych strony czyli



pelnomocnika i jego mocodawcy radca prawny nie ma obowigzku sprawdzania prawdziwosci
informacji podawanych przez klienta w ramach prowadzonego postgpowania.

Istota umowy zlecenia wyraza si¢ w tym, ze przyjmujacy zlecenie zobowigzuje si¢ do
dokonania okreslonej czynnosci prawnej dla dajacego zlecenie. Nalezy ona do kategorii umow z
zakresu szeroko rozumianego posrednictwa i opiera si¢ na zaufaniu dajgcego zlecenie do
przyjmujacego zlecenie. Skoro czynnosci dokonywane na podstawie umowy zlecenia wywotuja
albo prawa i obowigzki bezposrednio po stronie dajgcego zlecenie, albo powoduja, ze prawa te i
obowiazki przyjmujacy zlecenic nabywa na jego rachunck to jedynie (...) jest uprawniony do
kwestionowania dzialan swojego pelnomocnika. Tylko jego mocodawcy przystuguje prawo
kwestionowania zakresu udzielonego pelmomocnictwa 1 podnoszenia zarzutu iz podejmowal
dziatania bez jego mocowania. Takie uprawnienie nie przysluguje stronie skarzacej zwlaszcza w
sytuacji gdy z przedtozonych dokumentéw nie wynika azeby (...) w ramach prowadzonych
postepowan sadowych nie akceptowal dziatan pelnomocnika (...). Takze Sad przed ktérym toczylo
si¢ postepowanie z udzialem skarzacej oraz(...) jako pelomocnika strony przeciwnej nie
stwierdzil braku umocowania jej do prowadzenia sprawy. Powyzsze wskazuje, ze zarzuty zawarte w
skardze jej pkt 4 — 5 nie zasluguja na podzielnie.

Odnoszac si¢ do zarzutu zawartego w punkcie 3 skargi Okr¢gowy Sad Dyscyplinarny
wskazuje, ze w art. 9 kodeksu cywilnego wyrazona zostala zasada jawnosci postgpowania, ktora
przejawia sig¢ w jawnosci posiedzen sadowych, dostepie do akt sprawy. Rozroznia si¢ jawnos¢
wewnetrzng - wobec stron 1 uczestnikow postepowania - oraz jawnos$¢ zewngtrzng - wobec
publicznosci, a wiec osdb trzecich, postronnych, niezainteresowanych bezposrednio wynikiem
sprawy. Jawno$¢ wewnetrzna oznacza mozliwos¢ uczestniczenia przez strony we wszystkich
posiedzeniach sagdowych, rowniez tych odbywajacych sie przy drzwiach zamknigtych, oraz prawo
wgladu do akt sprawy i mozliwos¢ otrzymywania z nich odpisow i wyciggdw. W swictle tej
regulacji pelnomocnik ma prawo i obowigzek przekazywania reprezentowanej stronie wszystkich
informacji uzyskanych w toku prowadzonego postgpowania.

W ocenie Skladu Orzekajacego skarzaca (...)nie byta legitymowana do formulowania
zarzutow w imieniu peloletniego wnuka (...). Zgodnie z art. 87 i art. 88 k.p.k. w zwigzku z art.
74! ustawy strona inna niz oskarzony moze ustanowi¢ pelnomocnika, ktorym moze by¢ adwokat
lub radca prawny. Brak uprawnienia (...) do formulowania zarzutu pomowienia przez radce
prawnego jej wnuka uzasadnia odstapienie od jego oceny.

Odnoszac powyzszy stan faktyczny do obowigzujacych regulacji prawny nalezy wskazac, ze
zgodnic z art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 10,
poz. 65 ze zm.), radca prawny przy wykonywaniu czynnosci zawodowych korzysta z wolnosci
stowa i pisma w granicach okreslonych przepisami prawa i rzeczowa potrzeba. Regulacja ta w
sposob jednoznaczny przesadza, ze wykonujac czynnosci zawodowe, w szczegolnosci zas
sporzadzajac okreslone pisma w imieniu mocodawcy, radca prawny moze w sposob swobodny
dobierac tres¢ 1 forme wypowiedzi, byleby nie przekracza¢ granic wyznaczonych w tym przepisie.

Okrggowy Sad Dyscyplinarny w ninigjszym skladzie podziela poglad wyrazony w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia (...)r. (...) w ktorej Sad stwierdzil, Zze nalezy mieé¢ na wzgledzie, iz nie
mozna wolnosci slowa, o ktorej mowa w art. 11 ust. 1 ustawy o radcach prawnych, utozsamiac z
konstytucyjng wolnoscig stowa, gwarantowang kazdemu jako wolnos¢ osobista w art. 54
Konstytucji RP. Radca prawny sporzgdzajgc w imieniu mandanta pismo w okreslonym
postepowaniu, nie realizuje bowiem wlasnej wolnosci osobistej, ale wykonuje czynnosci zawodowe.
Gwarancje okreslone w art. 11 ust. 1 ustawy o radcach prawnych majg za zadanie chroni¢ swobodeg
i rzetelnos¢ wykonywania zawodu radcy prawnego, co ma szczegolne znaczenie dla interpretacyi



granic owej swobody wynikajgce z tego przepisu .

Zdaniem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego zasadnie
odmowil wszezecia dochodzenia, gdyz wnikliwie i starannie przeprowadzone postgpowanie
majgce na celu wyjasnienie zasadno$ci zarzutow skargi i1 kolejnych pism skarzacej (...) nie
potwierdzily Zzadnego ze stawianych radcy prawnemu (...) zarzutdow co do wyczerpania
podejmowanymi przez nia dziataniami znamion zarzucanych jej przewinien dyscyplinarnych.

W ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego brak jest dowoddow potwierdzajacych, ze
radca prawny (...) naruszyla obowigzki dbania o godnos¢ zawodu przy wykonywaniu czynnosci
zawodowych. W swietle zgromadzonego materiatlu nie mozna uznac¢, ze dzialania radcy prawnego
(...) mogly w jakikolwiek sposdb zagrazaé¢ konstytucyjnym prawom skarzacej totez Okregowy Sad
Dyscyplinarny nie znajdujac podstaw do uznania zasadnosci zarzutéw odwolania orzekt o
utrzymaniu w mocy zaskarzonego postanowienia.

POUCZENIE:

Niniejsze postanowienie jest ostateczne i nie przysluguje od niego odwolanie (art. 74’ ustawy z
dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych ( Dz. U. 22010 r. Nr 10 , poz. 65, z p6zn. zm.) w zwiazku z art. 426
§1 kpk.

Przewodniczacy Sedziowie:

Barbara Dubiel Bozena Bilkiewicz- Banka Teresa Silmanowicz



