Sygn. akt: D 1/2015

ORZECZENIE
Dnia (...) roku

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej I1zby Radeéw Prawnych w Lublinie
w skladzie:
Przewodniczacy: Radca Prawny Grzegorz Koksanowicz

Sedziowie: Radca Prawny Urszula Nieborak
Radca Prawny Jerzy Piskorski

Protokolant; Katarzyna Sobolewska- Rubaj

w obecnosci Rzecznika Dyscyplinarnego Okrggowej Izby Radcoéw Prawnych w Lublinie
Radcy Prawnego Patrycji Kozlowskiej - Kalisz

wskutek uwzglednienia w dniu (...) roku wniosku o wydanie orzeczenia i wymierzenie
okreslonej kary dyscyplinarnej ztozonego przez radce prawnego (...), urodzonego (...) roku
w (...),syna (...)i(...), zamieszkalego (...). (...)

obwinionego o to, ze:

w pisSmie procesowym z dnia (...) r. zZlozonym na rozprawie w dniu (...) roku w sprawie
przed Sadem Rejonowym (...) sygn. akt 1C (...) zlozyl wniosek o przeprowadzenie dowodu
z zeznan swiadka radcy prawnego (...) na okolicznosci znane mu w zwigzku z
wykonywaniem zawodu, a tym samym objete tajemnica zawodowa, tj. o ktorych dowiedzial
sic jako pelomocnik (...) w zwigzku z reprezentowaniem jej wobec pozostalych
wspolniczek spotki cywilnej (...)- (...) i (...), a dotyczace prowadzonych pomiedzy
wspolniczkami uzgodnien co do podziatu ruchomosci, miejsca archiwizacji dokumentacji
medycznej zlikwidowanej spolki oraz okolicznosci zwigzanych z zawarciem umowy z (...).,
tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
o radcach prawnych w zw. z art. 17 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

[. uznaje Obwinionego radce prawnego (...) winnego tego, ze
w pismie procesowym z dnia (...) r. zZloZzonym na rozprawie w dniu (...) roku w sprawie
przed Sadem Rejonowym (...) sygn. akt 1 C (...) ztozyt wniosek o przeprowadzenie dowodu
z zeznan S$wiadka radcy prawnego (...) na okoliczno$ci znane mu w zwigzku z
wykonywaniem zawodu, a tym samym objete tajemnica zawodowa, tj. o ktorych dowiedzial
sie jako pelomocnik (...) w zwigzku z reprezentowaniem jej wobec pozostalych
wspolniczek spotki cywilnej (...)- (...) i (...), a dotyczace prowadzonych pomiedzy
wspolniczkami uzgodnien co do podziatu ruchomosci, miejsca archiwizacji dokumentacji
medycznej zlikwidowanej spolki oraz okolicznosci zwigzanych z zawarciem umowy z (...).,
kwalifikujac ten czyn jako popelnienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64
ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j. Dz. U. z 2014 r. poz. 637, z
pozn. zm.) w zw. z art. 17 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
i za to na podstawic. art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych ( t.]j.
Dz. U. z 2014 r. poz. 637, z pdzn. zm.) w zw. z art. 17 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
wymierza Obwinionemu radcy prawnemu (...) karg pieniezng w kwocie 2400 zl ( dwa
tysiace czterysta zlotych).



II. na podstawie art. 65 ust. 2a ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych ( t.j. Dz U.
z 2014 r. poz. 637, z poézn. zm.) orzeka wobec Obwinionego radcy prawnego (...) kare
dodatkowa zakazu wykonywania patronatu na czas dwoch lat;

III. na podstawie art. 70 % ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j. Dz.
U. z 2014 1. poz. 637, z pozn. zm.) zasgdza od Obwinionego radcy prawnego (...) na rzecz
Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie koszty postepowania dyscyplinarnego w
wysokosci 1151,90 zl ( stownie: jeden tysige sto piecdziesiat jeden ztotych 90/100)

Przewodniczacy Czlonkowie
Grzegorz Koksanowicz Urszula Nieborak Jerzy Piskorski

Pouczenie :

1. Stosownie do tresci przepisu art. 70 4 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (t.j. Dz.U. z 2014 1. poz. 637, z pézn.zm.). ,, [...] Uzasadnienia nie sporzadza
si¢ z urzgdu w sprawach, w ktorych uwzgledniono wniosek rzecznika dyscyplinarnego o
wydanie orzeczenia i wymierzenie uzgodnionej z obwinionym kary dyscyplinarnej bez
przeprowadzenia rozprawy oraz wniosek obwinionego o wydanie orzeczenia 1 wymierzenie
mu okreslonej kary dyscyplinarnej, ani w sprawach, w ktorych wymierzono kare upomnienia.
Orzeczenie dorgcza si¢ z urzedu stronom oraz Ministrowi Sprawiedliwosei.” [...].

2. Zgodnie z art. 70 * ust. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j. Dz. U. z
2014 r. poz. 637, z pézn.zm.) ., [...] W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 2, uzasadnienie
sporzadza i dorgcza si¢ na wniosek strony lub Ministra Sprawiedliwosci, ztozony w terminie
14 dni od dnia dorgczenia orzeczenia ., [...] .

3. Na postawie art. 70 *ust 4 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j. Dz U. z
2014 r. poz. 637, z pozn.zm. ., [...] od orzeczen i postanowien konczacych postepowanie
dyscyplinarne odwotanie przystuguje stronom oraz Ministrowi Sprawiedliwosci w terminie
14 dni od dnia doreczenia odpisu orzeczenia albo postanowienia wraz z uzasadnieniem oraz
pouczeniem o terminie i sposobie wniesienia odwotania . [...]

UZASADNIENIE

Na podstawie materialu dowodowego ujawnionego w trybie art. 387 § 4
kodeksu postepowania karnego w zwigzku z art. 74 ' pkt 1 ustawy o radcach prawnych
na rozprawie w dniu (...) r. Okregowy Sad Dyscyplinarny Okrggowej 1zby Radcow
Prawnych w Lublinie ustalil nastgpujacy stan faktyczny:

(...), (...) 1 (... prowadzily od (...) roku spotke cywilng (...), ktérej przedmiot
dzialalnosci obejmowal swiadczenie podstawowej opieki zdrowotnej. Wyrokiem Sadu
Rejonowego (...) z dnia (...) roku spotka ta zostala rozwigzana (wyrok uprawomocnit
si¢ (...) roku) (dowod: zeznania $wiadka (...) k -...), kopia pozwu o zastgpcze
oswiadczenie woli z dnia (...) r. k — ...v). Wobec zaprzestania dzialalnosci spolki
(...)1i jej rozwigzania, pojawil si¢ problem podziatu majatku pozostalego po tej spoltce,
sporzadzenia wykazu inwentarza, ustalenia jego wartosci i dokonania rozliczen, a w



szczegolnoscei zas problem podziatu i archiwizacji dokumentacji medycznej pacjentow
spolki. Sprawa ta wymagala decyzji i ustalen bytych wspdlniczek tj. (...), (...) 1 (...).
W tym celu odbylo si¢ w dniu (...) roku w bylej siedzibie spolki (...) spotkanie, w
ktorym wzigli udzial: radca prawny (...) w imieniu (...), (...) wraz z m¢zem oraz (...)
wraz z me¢zem. Wspolniczka (...) byla na tym spotkaniu nieobecna - w jej imieniu i
na podstawie udzielonego mu pelnomocnictwa obecny byt reprezentujacy ja radca
prawny (...) (dowdd: zeznania Swiadka (...) k-....), wyjasnienia obwinionego (...) k —
.., pismo z dnia (...) r. k — ..). Przedmiotem tego spotkania bylo w szczegolnosci
ustalenie zasad podzialu majatku trwalego spolki, w oparciu o spis inwentarza
otrzymany z biura rachunkowego, dokonanie ustalen, jakie skladniki przypadaja
poszczegolnym wspolniczkom 1 jaka jest ich wartos¢ do celow ksiggowosci. Na
spotkaniu tym omawiano takze kwestic podzialu i archiwizacji dokumentacji
medycznej pacjentow po zlikwidowanej spotce (dowadd: zeznania swiadka (...) k -...).
Po tym spotkaniu radca prawny (...). wystgpujac jako pelnomocnik (...), kierowal w
jej imieniu pisma do p. (...), przedstawiajgc stanowisko swojej mocodawczyni w
spornych kwestiach (dowod: pismo z dnia (...)r., k —..... wraz z zatacznikami k — ....).
Radca prawny (...) sporzadzil w imieniu swojej mocodawczyni (...) projekt
porozumienia co do podzialu i wystosowal do (...) w imieniu (...) wezwanie do
zlozenia podpisu na poleceniu zaplaty za archiwizacje dokumentacji medycznej — dla
firmy (...) (dowod: pismo z dnia (...)r., k— ..... wraz z zalgcznikami k — ..... ). Wobec
braku porozumienia pomiedzy bylymi wspolniczkami dotyczacego podzialu i zasad
archiwizacji dokumentacji medycznej, radca prawny (...), reprezentujac (...) wniost
do Sadu Rejonowego (...) pozew z dnia (...) r. przeciwko (...) o zastgpcze
oswiadczenie woli; sprawa ta zostala zarejestrowana pod sygnatura sygn. akt I C (...).
W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik powddki (...) powolywal si¢ na uzgodnienia
zapadle na spotkaniu w dniu (...) r., a ktére mialy dotyczy¢ archiwizowania
dokumentéw w spotce ...) 1 kosztow tej archiwizacji (dowod: pozew z dnia (...) r., k —
....). Na pierwszej rozprawie przed Sagdem Rejonowym (...) w sprawie I C (...), ktéra
odbyta si¢ w dniu (...) r. w imieniu powddki (...) stawit sig Obwiniony radca prawny
(...), sktadajgc jednoczesnie dokument o odwolaniu pelnomocnictwa w dniu (...) 1.
radcy prawnemu (...) oraz skladajac podpisane przez siebie pismo procesowe z dnia
(...) r. wraz z wnioskami dowodowymi. Jednym z wnioskoéw dowodowych
zgloszonych w pismie z dnia (...) r. i podtrzymanych na rozprawie w dniu (...)r. byl
wniosek o przeprowadzenie dowodu z przestuchania w charakterze $wiadka radcy
prawnego (...) na okoliczno$ci: prowadzonych pomiedzy bylymi wspoélniczkami
spolki (...) spolki cywilnej (...) — (...), (...) uzgodnien co do miejsca archiwizacji
dokumentacji medycznej zlikwidowanej spolki oraz okolicznosci zwigzanych z
zawarciem umowy z (...) (dowod: pismo procesowe z dnia (...) r. zlozone do sprawy |
C(.ok—......... , protokél rozprawy k — ...... ). W uzasadnieniu pisma procesowego
z dnia (...)r. Obwiniony radca prawny (...) wskazal szczegélowo okolicznosci, ktore



mialyby by¢ przedmiotem dowodzenia za pomoca zeznan swiadka radcy prawnego
(...). Dotyczyly one okolicznosci, o ktérych radca prawny (...) dowiedzial si¢ jako
pelnomocnik (...) w zwigzku z reprezentowaniem jej wobec pozostalych wspdlniczek
spolki cywilnej (...)- (...) 1 (...), w szczegdlnosci na spotkaniu w dniu (...)r., a
dotyczacych prowadzonych pomiedzy wspélniczkami uzgodnien co do podziatu
ruchomosci, miejsca archiwizacji dokumentacji medycznej zlikwidowanej spotki oraz
okolicznosci zwigzanych z zawarciem umowy z (...) Sp. z o0.0.. (dowdd: pismo
procesowe k — ...... ). Radca prawny (...) wskutek powyzszego wniosku zgloszonego
przez Obwinionego i uwzglednionego przez Sad zlozyl w dniu (...) r. na rozprawie
przed Sadem Rejonowym (...) w sprawie sygn. akt I C (...) zeznania na w.w.
okolicznosci, tj. o ktorych dowiedzial si¢ bedac pelnomocnikiem (...) i reprezentujgc
ja wobec pozostalych wspolniczek (...). Tym samym, radca prawny (...) zlozyl na
rozprawie w dniu (...)r. zeznania na okolicznos$ci objete tajemnica zawodowa radcy
prawnego (dowdd: protokdt rozprawy z dnia (...)r. k-....).

Powyzszy stan faktyczny Okregowy Sad Dyscyplinarny ustalil na podstawie
dowodéw z dokumentoéw ujawnionych w trybie art. 387 § 4 kodeksu postgpowania
karnego w zwiazku z art. 74 ' pkt 1 ustawy o radcach prawnych w trakcie rozprawy w
dniu (...) r. znajdujacych si¢ w aktach sprawy na kartach ustalil na podstawie
dowodéw z dokumentéw znajdujacych si¢ w aktach sprawy, zgromadzonych na

kartach: k- .... (pismo z wnioskami dowodowymi z dnia (...) r.), k — .... (protokot
rozprawy z dnia (...) r.), k — .... (pozew o zastepcze o$wiadczenie woli), k — ... (
pelnomocnictwo) , k — ..... (protokét rozprawy z dnia (...)r.), k — .... (pismo z dnia
(...0r.),k— ....(pismo z dnia (...)r.), k — ... ( projekt porozumienia z dnia (...)r. wraz z
zalgcznikami), k — 50 -51 (pismo z dnia (...) r.), k — .. (pismo z dnia (...)r.), k —
...(pismo z dnia (...) r.), k — .. (o$wiadczenie z dnia (...) r.,), kK — ... (pismo z dnia (...)
r.), wyjasnien obwinionego (k — .....), zeznan swiadkow: (...) (k -...... ), czesciowo
(...)k—...).

Obwiniony (...) w postgpowaniu przed Rzecznikiem Dyscyplinammym nie
przyznal si¢ do popelnienia zarzucanego mu czynu jednakze potwierdzil, ze zlozyl
wniosek dowodowy o przeprowadzenie dowodu z zeznan radcy prawnego (...) oraz,
ze wiedzial, iz radca prawny (...) wczesniej reprezentowal (...) w negocjacjach z
bylymi wspdlniczkami spotki cywilnej (...) i wlasnie z tego powodu zglosil ten
wniosek (k —...). Podniost tez, ze zgloszenie tego wniosku dowodowego bylo w
interesie jego klientki i ze przed zgloszeniem tego wniosku uzyskal zgode od radcy
prawnego (...) (k—...).

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie
dokonujgc oceny przedstawionego powyzej stanu faktycznego, oparl si¢ na
zgromadzonych w sprawie i ujawnionych na rozprawie wymienionych wyzej
dowodach z dokumentéw oraz dowodach z zeznan $wiadkow i wyjasnien
Obwinionego, ktore sa niesprzeczne i wzajemnie si¢ uzupelniajg. We wniosku o



ukaranie Rzecznik Dyscyplinarny podnosi, ze zadna z okolicznosci faktycznych,
ustalonych w sprawie, nie byla kwestionowana przez Obwinionego (...)- nie
zaprzeczyt on, ze istotnie wniosek dowodowy o przestuchanie w charakterze swiadka
radcy prawnego (...) zostal przez niego zgloszony w sprawie sygn. akt I C (...), a
okolicznosci, na jakie ten radca prawny mial zlozy¢ zeznania obejmowaly
wiadomosci, o ktorych dowiedziat si¢ reprezentujac (...). Wszelkie okolicznos$ci stanu
faktycznego niniejszej sprawy  znajduja potwierdzenie zarowno w zeznaniach
swiadkow, wyjasnieniach Obwinionego (...), jak i zgromadzonych dokumentach.

W dniu (...)r. do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie wplyngl wniosek Obwinionego radcy prawnego (...) o
dobrowolne poddanie si¢ karze. Skladajac wniosek Obwiniony radca prawny (...)
przyznal si¢ do popelienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1
pkt 1 ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 17 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i
wniost o orzeczenie kary dyscyplinarnej w postaci upomnienia. Uzasadniajac zlozony
wniosek Obwiniony wskazywal, ze bezspornym jest, ze w toku postgpowania
toczgcego si¢ przed Sadem Rejonowym (...) w sprawie sygn. akt II (...), w piSmie
procesowym z dnia (...) r. zlozyl wniosek o dopuszczenia dowodu z zeznan $wiadka —
radcy prawnego (...) na okoliczno$ci zwigzane z ustaleniami bylych wspdlnikow
spolki cywilnej (...) tj. okolicznosci objete tajemnica zawodowa, przy czym jak
podkreslal wniosek ten zostal przez Obwinionego zlozony po uzyskaniu uprzedniej
zgody radcy prawnego (...) jak réwniez po uzyskaniu zgody bytej wspolniczki (...).

Jednakze jak wskazat Obwiniony (...) w tresci ztozonego wniosku z uwagi na
fakt ,ze uprzednie otrzymanie zgody radcy prawnego na przeprowadzenie dowodu z
jego zeznan w toku postgpowania sadowego na okolicznosci objete tajemnica
zawodowa jak tez i uzyskanie zgody klienta, ktorego tajemnica ma by¢ ujawniona nie
zwalnialy Obwinionego z przestrzegania zakazu, o ktorym mowa w art. 17 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego, dlatego przyznal si¢ do popelienia zarzucanego przewinienia
dyscyplinarnego i wniéslt o orzeczenie kary dyscyplinarmej w postaci upomnienia.

Whniosek Obwinionego zlozony w terminie okreslonym w art. 387 § 1
kodeksu postepowania karnego w zw. z art. 74 ' ustawy o radcach prawnych przed
rozpoczeciem rozprawy zostal stosownie do przepisu art. 387 § 5 kodeksu
postepowania karnego w zw. z art. 74 ' ustawy o radcach prawnych rozpoznany
przez Sad na rozprawie w dniu (...) r.

Rzecznik Dyscyplinarny w trakcie rozprawy sprzeciwil si¢ zaproponowanej
przez Obwinionego w zlozonym wniosku karze upomnienia jako niewspoimiernie
niskiej 1 nie pozwalajacej w ocenie Rzecznika na osiggnigcie celow postgpowania
dyscyplinarnego. W ocenie Rzecznika kara adekwatng do popelnionego przewinienia
dyscyplinarnego jest kara okreslona w art. 65 ust. 1 pkt 3 ustawy o radcach prawnych
tj. kara pienigzna, ktorej wysokos¢ zaproponowal jako poltorakrotnos¢ minimalnego
wynagrodzenia za prace obowigzujagcego w dacie popelnienia przewinienia



dyscyplinarnego oraz wnidst o orzeczenie kary przewidzianej w przepisie art. 65 ust.
2a ustawy o radcach prawnych tj. zakazu wykonywania patronatu na czas dwoch lat .

Obwiniony radca prawny (...) na rozprawie w dniu (...) r. po uprzednim
pouczeniu przez Sad o tresci przepisu art. 387 § 2 kodeksu postepowania karnego
wyrazil zgod¢ na zmiane (modyfikacj¢) warunkow ukarania zawartych w zlozonym
wniosku o dobrowolne poddanie si¢ karze z kary upomnienia na kar¢ pieni¢zna w
wysoko$ci zaproponowanej przez Rzecznika Dyscyplinarnego tj. poltorakrotnosci
minimalnego wynagrodzenia za prac¢ oraz na wymierzenie kary zakazu
wykonywania patronatu przez okres dwoch lat.

Wobec wyrazonej zgody przez Obwinionego na zmiane warunkéw ukarania
postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu (...) r. Okrggowy Sad Dyscyplinarny
Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie przychylil si¢ do tresci uzgodnionego
pomiedzy stronami postepowania wniosku o wydanie orzeczenia i wymierzenia
uzgodnionej z Obwinionym kary dyscyplinarnej bez przeprowadzenia rozprawy i
uwzglednil uzgodniony z Obwinionym wniosek o wydanie orzeczenia i wymierzenie
Obwinionemu kary pienigznej w kwocie 2400 zl stanowigcej poltorakrotnosé
minimalnego wynagrodzenia za pracg w kwocie 1600 zI obowigzujacego w dacie
popehienia przewinienia dyscyplinarnego tj. w dniu (...) r. okreslonej w art. 65 ust. 1
pkt 3 ustawy o radcach prawnych oraz na wymierzenie kary dodatkowej zakazu
wykonywania patronatu okreslonej w art. 65 ust. 2a ustawy o radcach prawnych na
czas dwoch lat.

Obwiniony w trakcie rozprawy zostal takze pouczony przez Sad, ze zgodnie z
przepisem art. 70 ® ustawy o radcach prawnych w razie ukarania koszty postgpowania
ponosi Obwiniony, a zgodnie z § 4 Uchwaly Nr 86/1X/2015 Krajowej Rady Radcow
Prawnych z dnia 20 marca 2015 r. w sprawie okre$lenia zryczaltowanych kosztow
postepowania dyscyplinarnego do post¢powan dyscyplinarnych wszczetych przed
dniem wejscia w zycie Uchwaty i do tego czasu nie zakonczonych w danej instancji
stosuje si¢ dotychczasowe przepisy o kosztach postgpowania.

W swietle powyzszego Okrggowy Sad Dyscyplinarny zwazyl co nastepuje:

Na wstepie nalezy wskaza¢, ze w niniejszej sprawie zastosowanie maja
przepisy ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tj. Dz. U. z 2014 r. poz.
637, z pdzn.zm.) W brzmieniu nadanym przez ustawe z dnia 7 listopada 2014 r. o
zmianie ustawy — Prawo o adwokaturze oraz niektérych innych ustaw ( Dz. U. z 2014
r. poz. 1778), co wynika z tresci art. 6 ustawy zmieniajacej.

Zgodnie z trescig art. 64 ust.] ustawy o radcach prawnych w brzmieniu
obowigzujacym w dacie wydania orzeczenia o ukaraniu, radca prawny podlega
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za postgpowanie sprzeczne z prawem, zasadami
etyki lub godnos$ciag zawodu badz za naruszenie swych obowigzkow zawodowych.



W Rozdziale 111 Zasady wykonywania zawodu radcy prawnego Tytule 2
Tajemnica zawodowa Kodeksu Etyki Radcy Prawnego zamieszczony jest art. 17,
ktory stanowi, ze ., [...] radca prawny nie moze zglasza¢ dowodu z przestuchania
innego radcy prawnego albo adwokata w charakterze $wiadka na okolicznosci znane
im w zwiagzku z wykonywaniem zawodu.” |[...]. Slusznie wskazuje we wniosku o
ukaranie Rzecznik Dyscyplinarny, ze ,, [...] Przepis ten naklada na radcow prawnych
niedoznajgcy ograniczen ani wyjatkow zakaz zglaszania dowodu z zeznan $wiadka —
innego radcy prawnego albo adwokata na okolicznosci objete tajemnica zawodowa.
Stanowi on bowiem konsekwencje ksztaltu normatywnego tajemnicy zawodowej
radcy prawnego, ktérg objete sa wszelkie informacje, o ktérych radca prawny
dowiaduje si¢ w zwigzku z wykonywaniem czynnosci zawodowych (por. art. 9, art.
12, art. 15 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego), a jego celem jest wylgczenie zaistnienia
sytuacji kolizyjnej, w ktorej radca prawny moglby si¢ znalez¢, gdyby zostal wezwany
w charakterze $wiadka przez sad celem zlozenia zeznah na okoliczno$ci objete
tajemnicg zawodowa. Z art. 12 ust. 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego wynika, ze
tajemnica zawodowa obejmuje takze przebieg i tre$¢ pertraktacji ugodowych i ma w
tym zakresie charakter bezwzgledny takze wobec sadow i innych organow
orzekajgcych w sprawie. Dodatkowo nadmieni¢ nalezy, ze w przedmiotowej sprawie
informacje objete tajemnica zawodowg radcy prawnego (...) nie dotyczyly tylko
reprezentowanej przez niego p. (...), ale takze innych uczestnikow spotkania w dniu
(...)r. oraz dalszych pertraktacji ugodowych pomiedzy skonfliktowanymi stronami, tak
wigc zgoda p. (...) na ujawnienie informacji objetych tajemnica zawodowa jest tu
pozbawiona jakiejkolwiek skutecznosci w kontekscie obowigzku zachowania tej
tajemnicy. Zauwazy¢ nalezy, w orzecznictwie dyscyplinarnym podnosi si¢, ze
obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej radcy prawnego zostal ustanowiony nie
tylko w interesic samego klienta, ale takze w interesie samego zawodu radcy
prawnego jako zawodu zaufania publicznego i zgoda klienta na ujawnienie informacji
objetych tajemnica nie ma znaczenia dla cigzgcego na radcy prawnym obowigzku jej
dochowania (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2012 r. SDI
32/12, postanowienie . SN z dnia 2 czerwca 2011 r., SDI 13/11, OSNwSD 2011,
postanowienia Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 marca 2009 r., Il AKz
110/09, OSN PiPr 2009, nr 10, poz. 47 i KZS 2009, nr 4, poz. 39, czy z dnia 16
czerwca 2010 r., I AKz 198/10, KZS 2010, nr 9, poz. 32). Nakaz zachowania
tajemnicy zawodowej przez radc¢ prawnego stanowi jego powinnos¢ zawodowa i nie
ma on prawa, bez takiego zwolnienia, dysponowac¢ swojg wiedzg potrzebng organom
procesowym (zob. np. postanowienia Sagdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 marca
2009 r., I AKz 110/09, OSN PiPr 2009, nr 10, poz. 47 i KZS 2009, nr 4, poz. 39, czy
z dnia 16 czerwca 2010 r., I AKz 198/10, KZS 2010, nr 9, poz. 32), tajemnica
zawodowa radcy prawnego stanowi dobro samo w sobie, jako element prawidlowego i
etycznego wykonywania tej profesji. Tak rozumiana tajemnica zawodowa radcy



prawnego dotyczy takze innych postgpowan, w ktorych bylby on powolany na
$wiadka, z tym, ze z uwzglednieniem wowczas zakazu ptynacego z art. 3 ust. 5 u.r.p.,
jezeli w danym postepowaniu nie jest przewidziana mozliwo$¢ zwolnienia radcy
prawnego od obowigzku zachowania tajemnicy” (z uzasadnienia postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 15 listopada 2012r. SDI 32/12). W orzecznictwie dyscyplinarnym
podnosi si¢ tez, ze nakaz zachowania w tajemnicy .,wszystkiego”, o czym radca taki
dowiedzial si¢ w zwigzku z udzielaniem pomocy prawnej oznacza, iz ..jest calkowicie
obojetne, z jakiego zrddla przedstawiciel zawodu uzyskal wiadomosci objete
tajemnicg oraz jaki maja charakter i znaczenie dla klienta, czy organu procesowego”
(tak: SN z dnia 2 czerwca 2011 r., SDI 13/11, OSNwSD 2011, poz. 210, s. 212). ., |...]

Wobec powyzszego, bezspornym jest, ze okolicznosci, na jakie zlozyl zeznania
radca prawny (...), wskutek wniosku dowodowego zgloszonego w postgpowaniu
przed Sadem przez Obwinionego radcg prawnego (...) w pisSmie procesowym z dnia
(...) r. byly informacjami objetymi tajemnicag zawodowg. Radca prawny dowiedzial
si¢c bowiem o nich w zwigzku z wykonywaniem zawodu — reprezentowaniem w
charakterze pelnomocnika (...).

Na te okolicznosci zostal zlozony wniosek dowodowy przez Obwinionego
radce prawnego (...).

Tym samym, radca prawny (...) wypelnil swoim zachowaniem znamiona
przewinienia dyscyplinarnego, o ktéorym mowa w art. 64 ust. 1 ustawy o radcach
prawnych w zw. z art. 17 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w zw. z art. 17 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego.

W $wietle powyzszego, oczywistym i bezspornym jest, ze Obwiniony radca
prawny (...) zglaszajac w pismie procesowym z dnia (...) r. wniosek dowodowy o
przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka radcy prawnego (...) na okolicznosci
znane mu w zwigzku z wykonywaniem zawodu radcy prawnego, a tym samym objete
tajemnica zawodowa tj. o ktorych dowiedzial si¢ jako petnomocnik (...) wypehit
swoim zachowaniem znamiona przewinienia dyscyplinarnego, o ktorym mowa w art.
64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zw. z art.17 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego.

Postepowanie Obwinionego radcy prawnego (...) polegajace na zgloszeniu
whrew zakazowi zawartemu w art. 17 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego wniosku
dowodowego o przestuchanie innego radcy prawnego w charakterze $wiadka na
okolicznosci znane mu w zwigzku z wykonywaniem zawodu radey prawnego bylo
sprzeczne z zasadami etyki — przywolanym art. 17 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i
sprzeczne z zasadami wykonywania zawodu radcy prawnego .

Obwiniony radca prawny (...) na rozprawie w dniu (...) r. uzgodnil zmiang (
modyfikacje) zlozonego wniosku o dobrowolne poddanie si¢ karze i wyrazit zgod¢ na
ukaranie karg dyscyplinarng tj. karg pienig¢zng , o ktérej mowa w art. 65 ust. 1 pkt 3
ustawy o radcach prawnych w wysokosci poltorakrotnosci minimalnego



wynagrodzenia obowiazujacego w dacie popelnienia przewinienia dyscyplinarnego w
kwocie 2400 zl. oraz kara, o ktdrej mowa w art. 65 ust. 2a ustawy o radcach prawnych
tj. zakazu wykonywania patronatu przez okres dwoch lat. Okregowy Sad
Dyscyplinarny uwzgledniajac zmodyfikowany i uzgodniony z Obwinionym i
Rzecznikiem Dyscyplinamym wniosek mial na uwadze stosownie do przepisu art. 387
§ 2 kodeksu postepowania karnego w zw. z art. 74 'pkt 1 ustawy o radcach prawnych,
ze okolicznosci popelnienia przewinienia dyscyplinarnego nie budzily watpliwosci a
cele postgpowania dyscyplinarnego zostang osiagniete mimo nieprzeprowadzenia
rozprawy w catosci. Uzgodniona ze stronami w trakcie rozprawy w dniu (...) r. kara
dyscyplinarna okreslona art. 65 ust. 1 pkt 3 ustawy o radcach prawnych jest w ocenie
Sadu adekwatna zaréwno do winy oraz stopnia szkodliwosci spotecznej popelnionego
przez Obwinionego przewinienia dyscyplinarnego .

Niewatpliwie kara upomnienia (poczgtkowo wnioskowana przez
Obwinionego) i kara nagany nalezg do najlagodniejszych kar dyscyplinarnych
okreslonych w art. 65 ust. 1 ustawy o radcach prawnych, stad w ocenie Sadu
powinny by¢ stosowane z rozwaga 1 przy najlzejszych przewinieniach
dyscyplinarnych, zarowno pod wzglegdem przedmiotowym, jak i podmiotowym.
Popelione przez Obwinionego przewinienie dyscyplinarne jednakze bez watpienia,
W sposob oczywisty i jednoznaczny godzi w istote zasad wykonywania zawodu radcy
prawnego jako zawodu zaufania publicznego i w jedng z  podstawowych i
fundamentalnych zasad wykonywania tego zawodu, a tym samym w jego powage i
autorytet. Ranga tego przewinienia dyscyplinarnego zweryfikowana przez pryzmat
wszystkich okolicznosci sprawy uzasadnia w pelni zaro6wno kategori¢ wymierzonej
Obwinionemu kary pieni¢znej, - kolejnej po karze upomnienia i nagany w katalogu
kar przewidzianych we wspomnianym wyzej przepisie art. 65 ust. 1 ustawy o radcach
prawnych-  jak i jej wysokos¢. Kara dyscyplinarna orzeczona za przewinienie
dyscyplinarne godzace w jedna 7z zasad wykonywania zawodu radcy prawnego
powinna by¢ w ocenie Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego dolegliwa aby spelni¢
rolg prewencyjng stanowigca przestanie zarowno dla Obwinionego jak i pozostalych
czlonkéw samorzadu radcow prawnych, co do skutkéw i konsekwencji braku
przestrzegania zakazu zglaszania dowodu z przestuchania innego radcy prawnego w
charakterze swiadka na okolicznosci znane w zwigzku z wykonywaniem zawodu
prowadzacej w swej istocie do nierespektowania jednego z podstawowych
obowigzkow radcy prawnego .

Rozstrzygnigcie o kosztach postepowania znajduje swoje oparcie w przepisie
art. 70 ust. 2 zdanie pierwsze ustawy o radcach prawnych.

Stosownie do tego przepisu ., [...] W razie ukarania koszty post¢powania
ponosi Obwiniony.” [...]. W niniejszej sprawie, o czym Obwiniony byl uprzedzony i
pouczony w trakcie rozprawy w dniu (...) r..- do kosztow postepowania zastosowanie
mialy przepisy dotychczasowe zgodnie z § 4 Uchwaly Nr 86/1X/2015 Krajowej Rady



Radcow Prawnych z dnia 20 marca 2015 r. w sprawie okreslenia zryczalttowanych
kosztoéw postepowania dyscyplinarnego. Do postgpowan dyscyplinarnych wszczetych
bowiem przed dniem wejscia w zycie Uchwaly (a tak jest w niniejszej sprawie) i do
tego czasu nie zakonczonych w danej instancji stosuje si¢ bowiem dotychczasowe
przepisy o kosztach postgpowania.

Na koszty postgpowania dyscyplinarnego w lacznej wysokosci 1151,90 zt
(stownie jeden tysigc sto pigcdziesiat jeden zlotych dziewigcdziesiat groszy) skladaja
sie: koszty delegacji sedziego w kwocie 62,68 zi, koszty ryczaltu czlonkow skladu
orzekajgcego okreslone Uchwalag Nr 10 Prezydium Rady Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie z dnia 23 czerwca 2008 r, ktorej tekst jednolity zostal ogloszony
Uchwalg Nr 38/1X/2014 Prezydium Rady Okr¢gowej Izby Radcow Prawnych w
Lublinie z dnia 02 czerwca 2014 r. w lacznej wysokosci 1050 zt oraz koszty
korespondencji dorgczanej w sprawie stronom oraz Ministrowi Sprawiedliwosci i
Krajowej Radzie Radcow Prawnych w Warszawie w lacznej wysokosci 39,22 zt.

Majac powyzsze na uwadze, Okregowy Sad Dyscyplinarny orzekl jak
W sentencji.

Przewodniczacy Czlonkowie
Grzegorz Koksanowicz Urszula Nieborak Jerzy Piskorski
POUCZENIE

Na podstawie art. 70 * ust. 4 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
(tj. Dz. U. z 2014 r. poz. 637, z pdzn.zm.) od niniejszego orzeczenia stronom oraz
Ministrowi  Sprawiedliwosci  przystuguje odwotanie do Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego Krajowej 1zby Radcow Prawnych w Warszawie za posrednictwem
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okr¢gowej Izby Radcéw Prawnych w Lublinie w
terminie czternastu dni od dnia dorgczenia odpisu orzeczenia wraz z uzasadnieniem.

10



