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POSTANOWIENIE

Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Lublinie
Z dnia (...)r.
w skladzie:
Przewodniczacy:  Anna Jakubowska - Rybczynska
Zofia Filipek-Kraczek - sprawozdawca

Ewa Piorecka

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w dniu (..)r. sprawy z odwolania radcy prawnego

(...) od ostrzezenia Dziekana Rady Okrggowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie z dnia

(..)

postanawia:

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone ostrzezenie Dzickana Rady Okregowej Izby Radcow

Prawnych w Lublinie

Przewodniczacy: Cztonkowie:
Anna Jakubowska - Rybczynska Zoha Filipek-Kraczek Ewa Piorecka
0OS

Uzasadnienie

Przedmiotem sprawy rozpoznawanej przez Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej [zby
Radcéw Prawnych w Lublinie byto odwotanie radey prawnego (...) od ostrzezenia Dzickana
Rady Okregowej Izby Radcow Prawnych z dnia (...)r.

Rozpoznajac sprawe na posiedzeniu w dniu (...)r OSD w Lublinie ustalil, co
nastepuje:
Pismem z dnia (...)r Rzecznik Dyscyplinarny OIRP w Lublinie wystapil do Dziekana Rady
OIRP w Lublinie z wnioskiem o rozwazenie udzielenia przez Dziekana ostrzezenia w trybie
art.66 ustawy o radcach prawnych w zwiazku z uzyciem przez radce prawnego (...) w pisSmie



z dnia (...)r wobec skarzacego w postepowaniu dyscyplinarnym RD ( ...), sformulowania
cyt. 7 ze sprzgtaniem nie takich smieci mialam juz w Zyciu do czynienia”. W ocenie Rzecznika
Dyscyplinarnego postugiwanie si¢ przez radce prawnego tego rodzaju obrazliwymi
sformutowaniami pod adresem innych osob, tym bardziej w pismie o charakterze formalnym,
kiecrowanym do organu post¢powania dyscyplinarnego narusza art.6 ust.2, art.27 ust.6
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Przed podjeciem decyzji o zastosowaniu ostrzezenia Dziekan telefonicznie i pisemnie

wzywal radce prawnego do stawicnia si¢ w siedzibic OIRP celem udziclenia wyjasnicnh.
Radca prawny nie stawiala si¢ przysylajac pisemne usprawiedliwienia nieobecnosci
wskazujgc na pilng potrzebe wyjazdu na kilka dni w waznych sprawach rodzinnych ( w
terminie wskazanym w zaproszeniu), sprawami zawodowymi. Ze znajdujacego si¢ w aktach
materialu dowodowego wynika, iz do spotkania z Dziekanem nie doszlo.
Dziekan na podstawie wlasnych ustalen i na wniosek Rzecznika Dyscyplinarnego w dniu (...)
r podjat decyzj¢ o udzieleniu radcy prawnemu (...) ostrzezenia w zwigzku z naruszeniem
art.64 ust. 1 pkt 2 ustawy o radcach prawnych w zw. z art.6 ust.2 i art.27 ust.6 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego. Pismo Dziekana zostalo odebrane przez radcg prawnego dnia (...) 1.

W dniu (...) r. do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP w Lublinie wplyneto
( zapewne mylnie opatrzone data (...)r. ) odwolanie radcy prawnego (...), w ktérym wnosi o
uchylenie udzielonego ostrzezenia wskazujac na brak podstaw formalnych i merytorycznych
do jego zastosowania. Radca prawny wskazywala, iz wobec niej zastosowano postepowanie
zaoczne, ponadto dokonano nadinterpretacji uzytego przez nia sformulowania w pismach
sktadanych w postepowaniu dyscyplinarnym oraz, iz uzyte sformulowaniec mialo znaczenie
funkcjonalne a nie podmiotowe.

Biorac pod uwage powyzsze ustalenia OSD OIRP w Lublinic zwazyl, co nast¢puje:
Odwolanie nie zasluguje na uwzglednienie. OSD OIRP w Lublinie podziela w calosci
decyzje Dziekana Rady OIRP w Lublinie o udzieleniu ostrzezenia radcy prawnemu (...).
Zawod radey prawnego jest zawodem zaufania publicznego 1 dlatego tez od radcy prawnego
wymaga si¢ zachowania taktu, umiaru i oglednosci wypowiedzi w kazdym wystgpieniu, takze
w postepowaniu dyscyplinarnym, ktore regulowane jest ustawg o zawodzie radcy prawnego.
Formutowanie twierdzen naruszajacych godnosé innych oséb, w tym przypadku osob, z
ktorymi toczy si¢ spory sadowe jest zachowaniem wysoce nicetycznym. Stad tez OSD OIRP
w Lublinie uznal, iz udzielenie ostrzezenia jest w przedmiotowe] sprawie zasadne 1 stanowi
wystarczajacy srodek dyscyplinujacy, bowiem radca prawny (...) dopuscila si¢ przewinienia
dyscyplinarnego mniejszej wagi, a wiec zastosowanie przepisu art.66 ust.1 ustawy o radcach
prawnych jest uzasadnione.

Godzi sie takze zwroci¢ uwage na fakt, iz radca prawny unikata stawiania sie przed
Rzecznikiem Dyscyplinarnym i Dziekanem uzasadniajac absencje koniecznoscig zalatwienia
spraw osobistych i zawodowych. Rowniez nie stawila si¢ na posiedzeniec OSD w dniu (...) r
usprawiedliwiajac nieobecnos¢ zaswiadczeniem potwierdzonym przez lekarza sadowego. W
pismie, ktoére wpltynclo do OSD w dniu (...) r radca prawny (...) podtrzymala swoje
odwolanie jak rowniez o$wiadczyla, Ze nie ma juz nic do dodania w tej sprawie. Nie wnosila
o odroczenie posiedzenia. Wniosta o dorgczenie orzeczenia z uzasadnieniem w przypadku,
gdyby OSD takie orzeczenie wydat.



Biorge pod uwage zebrany w sprawie material dowodowy OSD OIRP w Lublinie
utrzymal w mocy zaskarzone ostrzezenie Dziekana Rady Okregowej 1zby Radcoéw Prawnych
w Lublinie.

Od niniejszego postanowienia odwotanie nie przystuguje- art.66 ust. 4 ustawy z dnia 6

lipca 1982r o radcach prawnych (tj. Dz.U. 2014, 637 ze zm).

Przewodniczacy: Cztonkowie:

Anna Jakubowska - Rybczynska Zoha Filipek-Kraczek Ewa Piorecka



