Sygn. akt 0S
POSTANOWIENIE

Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Lublinie
Zdnia (...)r.
w skiadzie:
Przewodniczacy:  Barbara Dubiel
Dariusz Kowalski- sprawozdawca
Beata Franus- Wyrwich

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w dniu (...) r. sprawy ze skargi (...) na
postgpowanic radcy prawnego (...) na skutek wniesionego odwolania z dnia (...) r. od
postanowienia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej [zby Radcow Prawnych w
Lublinie z dnia (...) 1. sygn. akt RD (...) o umorzeniu dochodzenia

postanawia:
utrzymac w mocy zaskarzone postanowienie.

Przewodniczacy: Cztonkowie:
Barbara Dubiel Dariusz Kowalski Beta Franus- Wyrwich
Sygn. akt OS

Uzasadnienie

W dniu (...) r. do Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie wplyngta skarga (...)
— komplementariuszy reprezentujacych (...) na postepowanie radcy prawnego (... ).

W tresci przedmiotowe] skargi zarzucili oni radcy prawnemu, ze niec wywiazywat si¢
z przyjetych przez siebie zobowigzan wobec (...) i jej klientow poprzez razgce zaniedbania w
prowadzeniu spraw ze zlecenia (...), przywlaszczyt srodki finansowe w kwocie 33.401z1 na
szkode (...), informowal wspolpracujacych z (...) innych radcow prawnych oraz jej klientow
o rzekomej nieuczciwosci komplementariuszy (...) oraz naklanial wspotpracujacych z (...)
innych radcow prawnych do wspolnych dziatan przeciwko jej komplementariuszom.

Majac na uwadze powyzsze, w dniu (...) r. z-ca Rzecznika Dyscyplinarnego wszczat
dochodzenie w przedmiotowej sprawie, w trakcie ktorego przestuchani zostali w charakterze
pokrzywdzonych p. (...) 1 p. (...) — komplementariusze reprezentujacy (...) oraz zebrany
zostal material dowodowy w postaci licznej korespondencji prowadzonej pomiedzy radca

prawnych (...) a (...) 1 innymi radcami prawnymi.



W swoich zeznaniach pp (...) i (...) potwierdzili i podtrzymali stawiane w skardze
zarzuty. Oswiadczyli ze radca prawny nie wywigzywatl si¢ z przyjetych wobec (...) oraz jej
klientow zobowigzan. Sprawy prowadzil przewlekle. Podirzymali zarzut przywlaszczenia
przez radce prawnego (...) kwoty 33.401zl, ktora to kwote (...) miala przekaza¢ radcy
prawnemu na oplaty sadowe w sprawach sadowych. Skarzacy o$wiadczyli, ze $rodki te
zostaly przekazane radcy prawnemu (...) na oplaty sadowe przez klientow (...). Byly to
pieniadze klientow, a nie (...). Klienci przekazywali te pieniadze r.pr. (...) na oplaty sadowe
za posrednictwem (...). Korporacja z wlasnych srodkow przekazata pieniadze na wspomniane
oplaty, co doprowadzilo do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Dowody w tej sprawie pokrzywdzeni zobowigzali si¢ dolaczy¢ do zawiadomienia o
popehieniu przestepstwa przez radcg prawnego (...). ktére to zawiadomienie zobowigzali sie
ztozy¢ do prokuratury do konca m-ca (...) roku, a kopi¢ zawiadomienia wraz z kopig tych
dokumentow doreczy¢ do Okregowej Izby Radcdw Prawnych w Lublinie.

W zakresie zarzutow dotyczacych, informowania wspotpracujacych z (...) radcow
prawnych oraz jej klientow o nieuczciwosci komplementariuszy (...), jak rowniez naklaniania
tychze radcow prawnych do wspdlnych dziatan przeciwko komplementariuszom spoétki,
skarzacy wskazali na tres¢ zatagcznikow nr(...), (...), (...), (...), ktora w ich ocenie miala
swiadczy¢ o takich wilasnie dzialaniach radcy prawnego (...). Przeshuchiwany (...),
zobowiazal si¢c dorgczy¢ do akt sprawy wykaz radcéow prawnych oraz klientdéw, wobec
ktorych (...) dopuscil sie rozpowszechniania nieprawdziwych informacji o (...) ze
wskazaniem dat i adresatow (radcow i klientdéw) oraz tresci bedacych podstawg stawianych
zarzutow, 1j. rozpowszechniania nieprawdziwych informacji o rzekomej nieuczciwosci

komplementariuszy (...).

Przestuchiwany (...) nie byl w stanie podac¢ przykladow spraw, w ktérych radca
prawny (...) mial si¢ dopusci¢ zaniedban w prowadzonych przez siebie sprawach. Nie potrafit
rowniez wskazaé, czy mogly one mie¢ negatywny wplyw na interes klientow. Zobowigzatl sie
dostarczy¢ wykaz spraw, w ktorych radca prawny nie wywiazal si¢ ze swoich obowigzkow
w pdzniejszym terminic.

Ponadto, odnosnie zarzutu wskazanego w pkt 4 skargi dotyczacego namawiania
radcow prawnych wspotpracujacych z (...) do podjgcia dziatan p-ko (...) oswiadczyl, ze taczy
si¢ on z powyzszymi zarzutami ( 3 1 5 ), jednak z uwagi na jego znikomy charakter dla

niniejszej sprawy nie bedzie sie do niego ustosunkowywal w najblizszym czasie.



Odnosnie zarzutow od 3 do 5 skargi (...) oswiadczyl, ze komplementariusze spotki

(...) nie skladali prywatnych aktow oskarzenia.

Po przeprowadzeniu dochodzenia, dnia (...) 1. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego
postanowil umorzy¢ postepowaniec z uwagi na brak danych dostatecznie uzasadniajacych
podejrzenie popelnienia przewinienia dyscyplinarnego (art. 17 § 1 pkt 1 kpk w zw. z art. 74!
ustawy o radcach prawnych. W uzasadnieniu orzeczenia Zastgpca Rzecznika
Dyscyplinarnego szczegdlowo podal 1 wyjasnil przestanki 1 motyw wydania przedmiotowego

postanowienia.

Od powyzszego orzeczenia odwolanie zlozyla (...) zarzucajgc, ze Zastepca Rzecznika
Dyscyplinarnego blednie przyjat ze radca prawny (...) nie popelnit stawianych mu zarzutow i
nalezycie wykonywal zawod radcy prawnego, ze starannoscig wynikajaca z wiedzy
prawniczej oraz zasad etyki. Ponadto odwolujacy zarzucili, ze zaskarzone postanowienie
zostalo wydane bez szczegdlowej analizy i oceny zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego.

W konsekwencji odwolujacy wniesli o zmiang zaskarzonego postanowienia, celem
wszcezeclia postepowania dyscyplinarnego 1 wydanie w przedmiotowe] sprawie postanowienia

o przedstawieniu zarzutéw a nastepnic wymierzenie obwinionemu kary dyscyplinarne;.

Okregowy Sad Dyscyplinarny zwazyl co nastepuje.

Zarzuty skargi a nastgpnie odwolania w kontekscie dostarczonego przez (...) oraz
zebranego w toku dochodzenia materialu dowodowego nie zastlugujg na uwzglednienie.

Okolicznoscia bezsporng jest, iz (...) nie zawarla z radcg prawnym umowy w formie
pisemnej, a tym samym pozbawila si¢ cennego materialu dowodowego w zakresie
szczegolow wspolpracy z radcg prawnym. To wlasnie umowa zawarta w formie pisemnej
powinna okresla¢ zakres $wiadczonej pomocy prawnej, w tym obowigzki 1 uprawnienia radcy
prawnego oraz zasady wzajemnych rozliczen. Podkreslic nalezy, ze okolicznosé
dokonywanych na rzecz radcy prawnego przelewow oraz przekazywania mu spraw
do prowadzenia nie moze stanowi¢ dowodu, ze radca prawny wykonywal swoje obowigzki
nieuczciwie 1 niestarannie. Innymi slowy fakt ten nie moze dziata¢ na niekorzys¢ radcy

prawnego.



Okolicznosci polegajace na nie wywigzywaniu si¢ przez radce prawnego
z obowigzkow wzgledem klientow nie znajduja zadnego potwierdzenia w postaci skarg czy
tez innych informacji konkretnych osoéb — klientow, skladanych do Rzecznika
Dyscyplinarnego. Natomiast nie wywigzywanie si¢ z obowiazkéw wobec (...) jest
niemozliwe do ustalenia z powodu braku pisemne] umowy z pomig¢dzy stronami, ktora
okreslalaby wzajemne prawa i obowigzki. (...) nie przedstawita rowniez zadnego zarzuty dot.
przewlekloéci w prowadzonych przez obwinionego spraw. Przestuchiwani (...) i (...) nie
potrafili 1 nie podali ani jednej konkretnej sprawy, w ktorej] obwiniony dopuscil sie
przewleklosci w prowadzonym postepowaniu.

Znamienne w sprawie jest, ze przestuchiwany w toku dochodzenia (...) nie byl w
stanie poda¢ przykladow spraw, w ktorych radca prawny (...) mial sie¢ dopusci¢ zaniedban w
prowadzonych przez siebie sprawach. Nie potrafil rowniez wskazac, czy mogly one mie¢
negatywny wplyw na interes klientow. Zobowigzal si¢ dostarczy¢ wykaz spraw, w ktorych
radca prawny nie wywiazal si¢ ze swoich obowiazkéw w pozniejszym terminie. Jednakze do
dnia wydania zaskarzonego postanowienia o umorzeniu dochodzenia, tego nie zrobil. Nie
uczynit tego takze w odwolaniu od przedmiotowego postanowienia. W zwiazku z czym, Sad
orzekal na podstawie dokumentow zebranych w dochodzeniu, ktore bezsprzecznie nie

potwierdzajg stawianych radcy prawnemu zarzutow.

Odrebnego potraktowania wymaga ocena posrednictwa (...) w kontaktach pomig¢dzy
klientem a radca prawnym. W ocenie Sadu Dyscyplinarnego posrednictwo takie nalezy
oceni¢ negatywnie. Zdaniem Sadu, udzial (...) w sprawie, powinien zakonczy¢ si¢ z chwila

przekazania sprawy radcy prawnemu i udzielenia mu pelnomocnitwa bezposrednio przez

klienta. Od tego czasu pomicdzy radca prawnym, a klientem powstaje szczegdlny rodzaj
stosunku zobowigzaniowego opartego na wzajemnym zaufaniu. Radca prawny nie ma
obowiazku thumaczenia si¢ z podejmowanych czynnosci nikomu innemu, jak tylko klientowi,
ktorego reprezentuje. W szczegdlnosci radca prawny nie ma obowigzku ttumaczenia sic ze
swoich decyzji posrednikowi. Konstrukcja umowy - w tym wypadku ustnej - na podstawie
ktorej radca prawny zobowiazany bytby do ujawniania (...) swojej strategii procesowej oraz

stanu sprawy bylaby sprzeczna z podstawowymi warto$ciami zawodu radcy prawnego.

Odnosnie do zarzutu przywlaszczenia kwoty 33.401,00 zk., Sad Dyscyplinarny
stwierdza, ze rozstrzygniccie w przedmiocie, czy radca prawny faktycznie przywlaszczyt

nienalezng mu kwote w rozumieniu przepisow kodeksu karnego, czy tez zatrzymal ja z uwagi



na nieuregulowane wzajemne rozliczenia nie nalezy do organéw samorzgdu radcowskiego,
ale do sadow powszechnych. Sad Dyscyplinarny jak rowniez Rzecznik Dyscyplinamy nie
majg uprawnien do prowadzenia spraw, ktdre stanowia czyny przestepcze. Podobnie tez
rozstrzygniecie w przedmiocie, czy roszczenia te maja charakter cywilnoprawny, czy tez
karnoprawny nalezy do sadow 1 organdéw prokuratury. Pomimo zapewnien sktadanych w
dochodzeniu, o zamiarze zlozenia zawiadomienia o popehieniu przestepstwa (...) tego nie
uczynita. Trudna do logicznego wytlumaczenia jest okoliczno$¢ braku wilasciwej reakcji
podmiotu czujacego si¢ pokrzywdzonym w przypadku popelnienia na jego szkode
przestepstwa przywlaszczenia srodkow pienieznych znacznej wartosci — jak konsekwentnie
twierdzg osoby wystepujace w imieniu (...).

W zwigzku z tym, Sad nie dokonywal oceny stanu faktycznego w tym zakresie, jak

rowniez zeznan swiadka (...) 1 (...).

Co do zarzutow dotyczacych rozpowszechniania nieprawdziwych informacji
o komplementariuszach (...) oraz namawiania innych radcéw prawnych do wspdlnych
dzialan przeciwko (...) oraz komplementariuszom spoélce (...) uznaé¢ nalezy, ze
przeprowadzone przez Rzecznika Dyscyplinarnego dochodzenie nie potwierdzito zasadnosci
stawianych zarzutow. Gdyby nawet tak bylo, to komplementariusze spotki uprawnieni sa do
zlozenia w sadzie prywatnych aktéw oskarzenia w zwiazku dopuszczeniem si¢ przez radce
prawnego przestgpstwa pomowienia (art. 212 kk), badz zniewagi (art. 216 kk). W tym
przypadku przepis art. 11 ust. 2 ustawy o radcach prawnych, w zakresie wylgcznej
odpowiedzialnosci dyscyplinarne] nie ma zastosowania. Tymczasem przestuchiwany (...)
oswiadezyl, ze komplementariusze spotki (...) nie skladali prywatnych aktéw oskarzenia
przeciwko obwinionemu.

Ponadto, odnosnie zarzutu dotyczacego namawiania radcow  prawnych
wspotpracujacych z(...) do podjecia dzialan p-ko (...) oswiadczyl, Zze z uwagi na jego
znikomy charakter dla niniejszej sprawy nie bedzie si¢ do niego ustosunkowywal w
najblizszym czasie. Takie oswiadczenie nalezy potraktowac, w ocenie Sadu, jako brak
jakiejkolwiek woli wspolpracy z prowadzacym dochodzenie celem wyjasnienia wszystkich

kwestii sprawy, jak réwniez jako brak zainteresowania rozpatrywania tego zarzutu.

W ocenie Sadu Dyscyplinarnego, tres¢ pism wskazywanych przez (...) 1 (...),
szczegotowo opisanych w uzasadnieniu postanowienia o umorzeniu dochodzenia, w zaden

sposOb nie nosza znamion zniewagi, czy tez pomodwienia, a tym bardzie] przewinienia



dyscyplinarnego. W ocenie Sgdu Dyscyplinarnego, pisma te opisuja podejmowane dzialania
przez obwinionego radcg¢ prawnego. opisuja okreslony stan faktyczny istniejacy pomigdzy
(...)aradcg prawnym 1 nie mozna ich zakwalifikowa¢ jako czyny dyscyplinarne.

Ponadto, tres¢ tych dokumentow jednoznacznie s$wiadczy o nieuregulowanych
wzajemnych rozliczeniach pomicdzy radca prawnym (...), pozostalymi petnomocnikami oraz
(...). Sa to roszczenia o charakterze cywilnoprawnym, ktore powinny zostaé¢ rozstrzygnigte
przez whasciwe rzeczowo sady powszechne. Z tresci tych dokumentéw wynika rowniez, ze to
radca prawny (...) zawezwal (...) do proby ugodowej 1 zapowiedzial pozew o zaplate kwoty
380.631,89z1 jako nalezng mu od (...). W zwigzku z powyzszym (...) uprawniona jest do
podjecia obrony swych praw w stosownym trybie. Ani Sad Dyscyplinarny ani Rzecznik
Dyscyplinarny nie jest organem wlasciwym do rozstrzygania sporéw o charakterze
finansowym dotyczacych rozliczen radcy prawnego i jego klienta, czy tez innych
pelnomocnikow..

Zdaniem Sadu Dyscyplinarnego, z zebranego w toku dochodzenia materiatu
dowodowego wynika, ze pomigdzy stronami istnieje konflikt, ktéry jednakze nie podlega
ocenie ani rozstrzygnieciu przez Sad Dyscyplinarny. Spor ten moga rozstrzygnac jedynie

powolane do tego instytucje.

W ocenie Sadu Dyscyplinarnego, ustalenia Rzecznika Dyscyplinarnego zawarte w
zaskarzonym postanowieniu sa prawidlowe, logiczne i odpowiadajg stanowi faktycznemu.
Rzecznik Dyscyplinarny oparl  swoje rozstrzygnigcie na materiale dowodowym,
dostarczonym glownie przez (...), ktory jednakze w Zaden sposob nie uzasadnienia
postawienia radcy prawnemu zarzutu popelnienia przewinienia dyscyplinarnego. Ocena tego
materialy dowodowego w zaden sposdb nie jest ocena dowolna, tylko ocena majaca swoje
uzasadnienie w analizie zebranych dowdd.

Proby uzyskania przez Rzecznika innym dowodow, spotkaly sie¢ z negatywna reakcja
ze strony (...), ktéra nie przejawiata woli wyjasnienia wszystkich okolicznosci sprawy.
Swiadeza o tym takie okolicznosci, jak bierna postawa skarzacych, ktéry zapowiadali
dostarczenie stosownych dowodow, czego jednak nie uczynili, brak zawiadomienia
prokuratury o popelieniu przestgpstwa (pomimo zapewnien zlozonych w tym zakresie w
dniu sktadania zeznan oraz informacji o takim zamiarze zamieszczonej w skardze) oraz brak
uruchomienia stosownych procedur, w zwiazku z popehlieniem przez w/w radcg prawnego

przestepstw wymienionych w art. 212 lub 216 kk.



W tych okolicznosciach sprawy, postanowienie o umorzeniu dochodzenia z uwagi na
brak danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelnienia przewinienia

dyscyplinarnego przez radce prawnego (...), nalezy uznac za prawidlowe.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo orzec jak we wstepie.

Pouczenie:

I
Niniejsze postanowienie jest ostateczne i nie przyvstuguje od niego odwolanie (art. 74 ustawy z

dnia 6 lipca 1982 . o radcach prawnych (Dz. U. z 2015 v, poz. 507) w zwigzku z art. 426 §1

ustawy z dnia 6 czerwca 1976 r. Kodeks postepowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 555 z pozn

zm.).

Przewodniczacy Sedziowie:

Barbara Dubiel Beata Franus - Wyrwich Dariusz Kowalski



