sygn.akt OS 12/2017

POSTANOWIENIE

Okregowego Sadu  Dyscyplinarnego  Okregowej Izby Radcow  Prawnych
w Lublinie z dnia (...) r.

w skladzie:
Przewodniczacy r.pr. Pawel Strzelec
Sedziowie r. pr. Tomasz Marzec — sprawozdawca

r. pr. Anna Jakubowska Rybczynska

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w dniu (...) r. sprawy ze skargi na postepowanie
radcy prawnego (...) na skutek odwolania wniesionego w dniu (...)r. od postanowienia
Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie z dnia (...) 1.
sygn. akt RD (...) o odmowie wszczecia dochodzenia

postanawia:

na podstawie art. 437 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (Dz.
U. z 2016 1., poz. 1749 z pozn. zm.), zwany dalej k.p.k. w zwigzku z art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.
oraz w zwiazku z art. 74! ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych ( Dz. U. z 2017 r.,
poz.1870) utrzyma¢ w mocy zaskarzone postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radecow Prawnych w Lublinie z dnia (...) r. sygn. akt RD (...) o odmowie
wszcezecia dochodzenia.

Przewodniczacy Sedziowie

r.pr. Pawel Strzelec  r.pr. Tomasz Marzec r.pr. Anna Jakubowska-Rybczynska

Uzasadnienie

W dniu (..0r. do Okregowej [zby Radcow Prawnych
w Lublinie wplyneto odwotanie Pani (...) od postanowienia Rzecznika Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie z dnia (...) r. sygn. akt RD (...) o odmowie
wszezeeia dochodzenia. Skarzaca (...) zaskarza przywolane powyze] postanowienie w
catosci, w szczegolnosci zarzucajgce, ze wystgpienie do Dziekana Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie z wnioskiem o udziclenie radcy prawnemu (...) ostrzezenia w trybie art.
66 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych jest zbyt tagodna dolegliwoscig za
czynnosci dokonane przez radce prawnego (...) w niniejszej sprawie.
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Rozpoznajae sprawe Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radeéw
Prawnych w Lublinie ustalil, co nastepuje:

w dniu (...)r. do Okregowej Izby Radcoéw Prawnych w Lublinie wplyneta skarga Pani
(...) na dzialania radcy prawnego (...). Skarzgca zarzucila radcy prawnemu dzialania
niezgodne z etyka zawodowa radcy prawnego, poprzez naruszenie art. 38 ust. 2 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego. Naruszenie to polegalo na zastosowaniu grozby skierowania sprawy
na droge postepowania karnego. Do przedmiotowej skargi zostaly dolaczone stosowne
zalgczniki.

Po analizie materialu dowodowego Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej [zby Radcow
Prawnych w Lublinie pismem z dnia (...) r. zwrdcil si¢ do radcy prawnego (...) z prosba o
ustosunkowanie si¢ do tresci skargi.

Pismem z dnia (...)r. radca prawny (...) ustosunkowala si¢ do skargi Pani (...). Radca
prawny wskazala, ze tresci pism kierowanych do Pani (...) nie naruszaja Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego. Radca prawny wyjasnila, iz uzycie w tresci kicrowanych do skarzacej pism
sformulowania, Ze niezastosowanie si¢ do zadan w nich zawartych cyt. ,.spowoduje
koniecznos¢ wystgpienia przez mojego Mocodawce na droge postepowania, cywilnego,
administracyjnego oraz karnego™ bylo podyktowane ,,rzeczowa potrzeba”, lojalnoscia wobec
swojego klienta, dobrem tego klienta, a takze potrzebg ochrony jego praw. Ponadto radca
prawny (...) podnosila, ze uzyte przez nig w pismie z dnia (...)r. sformulowanie miato
charakter czysto informacyjny, majacy na celu podniesienie $wiadomosci prawnej skarzacej
(...), jednoczesnie wyrazajac ubolewanie, iz tres¢ pisma z dnia (...) r. dala podstawe do
postawienia jej zarzutu dziatania niezgodnie z Kodeksem Etyki Radcy Prawnego w niniejszej
sprawie.

W dniu (...)r. Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcoéw Prawnych w Lublinie
wydal postanowienie o odmowie wszczgcia dochodzenia. Majac jednak na wzgledzie tresé
art. 38 ust. 2 Kodeksu Etyki Radey Prawnego, Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej [zby
Radcow Prawnych w Lublinie, po uprawomocnieniu si¢ postanowienia o odmowie wszczgcia
dochodzenia zobowigzal si¢ wystagpi¢ z wnioskiem o udzielenie radcy prawnemu (...)
ostrzezenia w trybie art. 66 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych.

W dniu (...)r. do Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Lublinie wplyneto odwolanie
Pani (...) od postanowienia Rzecznika Dyscyplinarnego Okr¢gowej Izby Radcow Prawnych
w Lublinie z dnia (...) r. sygn. akt RD (...) o odmowie wszczgcia dochodzenia. W tresci
odwolania skarzgca Pani (...) twierdzi, ze wystgpienie do Dziekana Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie z wnioskiem o udzielenie radcy prawnemu (...) ostrzezenia w trybie art.
66 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych jest zbyt lagodng dolegliwoscia, a
dokonane przez nia czynnosci stanowia ciezkie przewinienie dyscyplinarne.
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Po rozpatrzeniu odwolania Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby
Radcow Prawnych w Lublinie zwazyl, co nastepuje:

na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego Okregowy Sad Dyscyplinarny
Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie podziela poglad Rzecznika Dyscyplinarnego
Okregowej [zby Radcow Prawnych w Lublinie, Zze radca prawny (...) podczas wykonywania
czynnosci zawodowych w swoich wystgpieniach skierowanych do Pani (...) uzyla
sformutowan naruszajacych art. 38 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. Uzyte przez radce
prawnego sformulowania w ocenie Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby
Radcéw Prawnych w Lublinie nie byly uzasadnione rzeczowa potrzebg prowadzonej przez
radce prawnego (...) jako pelnomocnika sprawy i nie miescily si¢ w zagwarantowanej
ustawowo, przystugujacej przy wykonywaniu czynnosci zawodowych, radcowskiej wolnosci
stowa i pisma.

Jednak tres¢ uzytych sformutowan, o duzym stopniu ogolnosci, okolicznosci ich
uzycia, a takze mimo wszystko nie nacechowany bezposrednig grozba ich informacyjny
charakter pozwalajg uznaé, ze stopien spolecznej szkodliwosci popelionego przewinienia
jest znikomy. W zwiazku z powyzszym w realiach przedmiotowej sprawy bez watpienia czyn
radcy prawnego (...) nalezy uzna¢ za przewinienie dyscyplinarne mniejsze] wagi, gdzie
przewidywane zlozenie wniosku o udzielenie ostrzezenia w trybie art. 66 ustawy z dnia 6
lipca 1982 r. o radcach prawnych bedzie adekwatna dolegliwoscig majaca wplyw na osobe
obwinionej i skloni jg do przestrzegania zasad etyki zawodowej, w tym korzystania z
wolnosci slowa 1 pisma przy wykonywaniu czynnosci zawodowych bez przekraczania granic
okreslonych przepisami prawa i rzeczowa potrzebg danej sprawy.

Majac na uwadze ustalony stan faktyczny i prawny w niniejszej sprawie Okrggowy
Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie uznajac postanowienie
Rzecznika Dyscyplinarnego Okrggowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie z dnia (...) 1.
sygn. akt RD (...) o odmowie wszczecia dochodzenia za prawidlowe orzek! jak na wstepie.

POUCZENIE:

Zgodnie z art. 426 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego
(Dz. U. z 2016 r, poz. 1749 z poézn. zm.) w zwigzku z art. 74! ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tj. Dz. U. z 2017 r. poz. 1840) postanowienie jest
prawomocne i od niniejszego postanowienia nie sluzv prawo wniesienia odwolania de
Wyiszego Sadu Dyscyplinarnego.

Przewodniczacy Sedziowie

r.pr. Pawel Strzelec  r.pr. Tomasz Marzec  r.pr. Anna Jakubowska-Rybczynska
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