Sygn. akt OS 2/2018
POSTANOWIENIE

Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Lublinie

zdnia (...)r.
w skladzie:
Przewodniczgcy: r.pr. Bozena Bilkiewicz-Banka
Sedziowie r.pr. Bozena Bielecka - sprawozdawca
r.pr. Anna Jakubowska-Rybczynska
Protokolant aplikant radcowski Pawel Macik

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w dniu (...) r. sprawy ze skargi (...) na postgpowanie
radcy prawnego (...) na skutek odwolania wniesionego w dniu (...) r. od postanowienia
Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie z dnia
(...)r. sygn. akt RD-(...) o odmowie wszczecia dochodzenia

postanawia:

na podstawie art. 437 § 1 w zw. z art. 438 pkt 3 i art. 297 § 1 pkt 1, 4 i pkt 5 Kodeksu
postepowania karnego oraz art. 74! ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U.
z 2017 r. poz. 1870 z pdézn. zm.) uchyli¢ w calosci zaskarzone postanowienie Zastepcy
Rzecznika Dyscyplinarnego Okrggowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie o odmowie

wszezeeia dochodzenia z dnia (...) r. sygn. akt RD-(...) i przekaza¢ sprawe do ponownego

rozpoznania.
Przewodniczgcy: Czlonkowie:
Bozena Bilkiewicz-Banka  Bozena Bielecka Anna Jakubowska-Rybczynska

Uzasadnienie

W dniu (...)r. do Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie wplynelo odwolanie
Pani (...) od postanowienia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP w Lublinie z dnia(...)
r. sygn. akt. RD (...) o odmowie wszczecia dochodzenia w sprawie radcy prawnego
(...)wobec stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion przewinienia dyscyplinarnego na
podstawie art. 17 § 1 pkt 2 K.p.k. w zwigzku z art. 74! ustawy o radach prawnych.

W odwolaniu Pani (...) wnosi o uchylenie postanowicnia Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego OIRP w Lublinie z dnia (...)r. sygn. akt. RD (...). Zarzuca, ze radca prawny
(...) reprezentuje jako pelnomocnik Spéldzielni¢ Mieszkaniowa w (...) oraz jako obrofica z
wyboru (...) prezesa Spoldzielni Mieszkaniowej w (...) w sprawach z udzialem Skarzgce;.



Nie zgadza si¢ rowniez z twierdzeniem, ze mocodawcy radcy prawnego (...) nie wnoszg
uwag co do jego frekwencji 1 opdznien na rozprawach sadowych. Wedlug niej opdznienia
radcy prawnego (...) dezorganizujg jej obowiazki oraz jej adwokatow. Pani (...) w odwolaniu
wskazuje rowniez, iz radca prawny (...) wielokrotnie sugerowal na posiedzeniach sadowych,
Ze jest ona osobg z problemami zdrowia psychicznego, co uwaza za naruszenie jej dobr
osobistych oraz zasad etyki radcow prawnych.

Rozpoznajac sprawe¢ Okregowy Sad Dyscyplinarny przy Okregowej Izbie Radcéw
Prawnych w Lublinie, ustalil co nastepuje:

W dniu (...)r. do Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie wplyneta skarga Pani
(...) na postepowanie radcy prawnego (...). Skarzaca zarzucila w/w radcy prawnemu, iz
bedac radca prawnym Spdldzielni Mieszkaniowe] w (...) pobiera honorarium ze skladek
cztonkéw Spoldzielni i jednoczesnie jest pelnomocnikiem prezesa Spoldzielni Mieszkaniowej
w (...)- Pana (...) reprezentujgc jego prywatne interesy. Zarowno Spotdzielnic Mieszkaniowa
jak 1 Pana (...) radca prawny reprezentuje w postepowaniach z udzialem Skarzacej. Pani (...)
wskazuje, ze takim postgpowaniem radca prawny (...) naruszyl zasady etyki zawodowej,
ktére polegaly na dopuszczeniu przy swiadczeniu pomocy prawnej do konfliktu interesow,
poprzez wystepowanie w podwojnej roli. Skarzaca podnosi rowniez, iz radca prawny (...) jest
zatrudniony do obstugi prawnej Gminy (...) 1 z racji pelnionej funkcji jest zobowiazany do
udzielania porad prawnych réwniez mieszkancom Gminy. Do skargi z dnia (...)r. Skarzaca
dolaczyla dokumenty wskazujace na okoliczno$¢ spozniania si¢ radcy prawnego na
posiedzenia sagdowe.

Kolejnym pismem z dnia (...)r. Pani (...) poinformowala Zastgpce Rzecznika
Dyscyplinarnego o przedlozeniu przez radce prawnego faktury VAT za obsluge prawna
Spoldzielni Mieszkaniowej w (...). Skarzaca twierdzi, ze pelnigc funkcje ksiggowej w
Spoldzielni Mieszkaniowe] nie wiedziala o prowadzonej obstudze prawnej oraz o zakresie
czynnosci, ktore mial wykonywac radca prawny na rzecz Spotdzielni Mieszkaniowe;.

W uzupelnieniu skargi z dnia (...)r. Pani (...) informuje, ze radca prawny (...) w
swoich wystapieniach sugeruje, ze jest ona osobg z problemami zdrowia psychicznego. Radca
prawny dwukrotnie na rozprawach w dniu (...)r. (sygn. akt I C (...)) oraz w dniu (...)r. (sygn.
akt IT K (...)) sugerowal, ze jest osobg z problemami zdrowia psychicznego, co w jej ocenie
spowodowalo negatywne nastawienie do niej Sadu, a takze uniemozliwito wypowiedzenie sie
co do niektorych kwestii. Wedlug Skarzacej takie zachowanie radcy prawnego nalezy
traktowa¢ jako naruszenie jej dobr osobistych i zniestawienie jej osoby. Skarzaca wskazuje
rowniez, ze radca prawny dostarcza do lokalnych gazet artykuly ktore w tresci zawieraja
liczne pomdwienia na jej temat.

W dniu (...)r. Rzecznik Dyscyplinarny wezwal radec¢ prawnego (...) do
ustosunkowania si¢ do tresci zarzutow sformutowanych w skardze z dnia (...)r.

W pismie z dnia (...)r. radca prawny (...) ustosunkowat si¢c do zarzutow zawartych w
skardze z dnia (...)r., podnoszac, ze zostala wniesiona przez osobg, ktora jest przeciwnikiem
procesowym jego klienta — p. (...) oraz Spoldzielni Mieszkaniowej w (...). Radca prawny
stwierdzil, ze na podstawie udzielonych mu pelhomocnictw uprawniony jest do
reprezentowania interesow Spoldzielni Mieszkaniowej w (...) oraz p. (...). Wskazal, ze w



zadnej sprawie nie wystepuje w podwaojnej roli bowiem interesy jego klientow nie sg tozsame
z interesami Pani (...) 1 nigdy nie wystepowal w roli pelnomocnika Panstwa (...). Z tresci
wyjasnien radcy prawnego wynika rowniez, ze swiadczy on pomoc prawng Gminie (...).
Podal ponadto, ze opoznienia na rozprawach zwigzane byly z reguly z kolizja terminow 1 byty
sygnalizowane.

Do przestanego pisma zataczyt oswiadczenia, mocodawcow nie wnoszacych uwag co
do jego frekwencji na wyznaczonych rozprawach.

Postanowicniem z dnia (...)r. Zast¢pca Rzecznika Dyscyplinarnego odmowit
wszezeela dochodzenia w przedmiotowe) sprawie. W jego ocenie zalaczony do akt sprawy
dyscyplinarnej material dowodowy nie wskazuje na naruszenie przez radcg prawnego (...)
zasad etyki, przepiséw prawa czy godnosci zawodu radcy prawnego. W ocenie Zastepca
Rzecznika Dyscyplinarnego radca prawny wbrew zarzutom stawianym w skardze nie
dopuscil si¢ przewinienia dyscyplinarnego. Dokonywane przez niego czynnosci byly zgodne
Z prawem 1 zwigzane byly z dzialaniami w interesie jego mocodawcy, totez nie mogg by¢
podstawg formulowania zarzutow dotyczacych naruszenia przepiséw prawa czy zasad ctyki
radcy prawnego.

Po rozpatrzeniu odwolania Okregowy Sad Dyscyplinarny przy Okregowej Izby Radcéw
Prawny w Lublinie, zwazyl co nast¢puje:

Odwolanie zastuguje na uwzglednienie.

W dniu (...)r. wplyneta skarga Pani (...) do Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego
Okr¢gowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie (dalej: Okr¢gowy Sad Dyscyplinarny) na
postanowienie z dnia (...)r. Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego o odmowie wszczecia
dochodzenie w przedmiotowej sprawie.

Skarzaca nie zgadza si¢ z powyzszym rozstrzygnigciem oraz uzasadnieniem, ze nie
doszlo do przewinienia dyscyplinarnego, bowiem radca prawny (...) dziata jako pelnomocnik
Spoldzielni Mieszkaniowej w (...) oraz obronca p. (...) prezesa Spoldzielni Mieszkaniowej w
sprawach z jej udziatem co wskazuje, ze doszlo do konfliktu interesow. Fakt, iz mocodawcy
radcy prawnego nie wnosza uwag co do frekwencji 1 opdznien na rozprawach sagdowych, nie
oznaczaja braku jego uchybien bowiem takie zachowanie czyli opdznienia, dezorganizuja
zardwno jej obowiazki jak i1 obowiazki jej pelnomocnikow. Skarzaca podnosi roéwniez, ze
radca prawny zachowaniem na rozprawie sgdowej w dniu (...)r. oraz w dniu (...)r. naruszyt
godnos¢ zawodu, gdyz zglaszal uwagi co do jej zdrowia psychicznego, co bylo naruszeniem
jej godnosci i dobr osobistych.

W swietle opisanego stanu faktycznego w ocenie Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego
ustalenia poczynione przez Zastgpce Rzecznika Dyscyplinarnego w dotychczas prowadzonym
postecpowaniu nalezy uzna¢ =za niewystarczajace. Stosujac odpowiednio przepisy
postepowania karnego w szczegolnosci wskazane w rozstrzygnieciu Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego regulacje art. 297 § 1 pkt 1, 4 1 pkt 5 K.p.k. nalezy uznaé, ze
nieprzeprowadzenie wyczerpujgcego postepowania dowodowego w ninigjsze] sprawie de
facto oznacza nie wyjasnienie okoliczno$ci sprawy w tym zakresie i nie zebranie dowodow, a



tym samym brak mozliwos$ci rozstrzygniecia w oparciu o posiadany material dowodowy czy
radca prawny dopuscil si¢ naruszenia Kodeksu Etyki Radcow Prawnych, stanowiacego
uchybienia o charakterze przewinienia dyscyplinarnego. Zastgpca  Rzecznika
Dyscyplinarnego zgromadzit materiat dowodowy ktéry jednak nie jest kompletny,
pozwalajacy na wszechstronng ocene okolicznosci danej sprawy oraz dokonal jego analizy,
ktora nie jest analiza wnikliwg 1 wyczerpujaca. Zgromadzony w sprawie material dowodowy
jest niepelny, totez zarzuty Skarzacej skierowane do wydanego postanowienia zastuguja na
podziclenie.

W zaskarzonym postanowieniu Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego nie odnidst sig
w prawidtowy sposéb do zarzutow Skarzacej zawartych w skardze i podnoszonych w toku
postepowania. Nierozpoznanie wszystkich zarzutdw oznacza, ze naraza si¢ na zarzut nie
wyjasnienia wszystkich okolicznosci  sprawy, ktére mogg mie¢ wplyw na wynik
postepowania. tj. odmowe wszczecia dochodzenia na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 K.p.k. w
zwigzku z art. 74! ustawy o radach prawnych. Odniesienie si¢ do zarzutdw strony nie moze
mie¢ charakteru "sygnalnego" chodzi bowiem o to, by Zast¢pca Rzecznika Dyscyplinarnego
w sposob wyczerpujacy 1 jawny wskazal stronie motywy, ktore w jego ocenie stanowia o ich
bezzasadnosci.

W pierwszej kolejnosci zdaniem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego, wydanie
postanowienia o odmowie wszczecia wymagalo uprzedniego poinformowania radcy
prawnego (...) o uzupelieniu skargi z dnia (...)r. 1 zlozeniu przez Skarzaca kolejnych pism
Z dnia (...)r. oraz z dnia (...)r. w ktorych rozszerzyla katalog stawianych mu zarzutoéw. Radca
prawny jak wynika z jego pisma z dnia (...)r., ustosunkowal si¢ tylko do skargi z dnia (...)r,
ktorej odpis zostal mu przestany w dniu (...)r. Pomimo, Ze po tym terminie wpltynely jeszcze
dwa pisma Strony, Zast¢pca Rzecznika Dyscyplinarnego nie umozliwitl radcy prawnemu
(...) ztozenia stosownych wyjasnien co do stawianych mu zarzutow we wskazanych pismach.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy koncentruje si¢ tylko na okolicznosci, ze
radca prawny (...) w prowadzonych sprawach nie wystepowal w podwdjnej roli, gdyz nie byt
pelnomocnikiem Panstwa (...) 1 w zwigzku z tym nie dochodzilo do konfliktu interesow.

Okregowy Sad Dyscyplinarny uznajg, ze ocena postgpowania radcy prawnego
(...)wymaga uprzedniego uzupehienia materialu dowodowego o szereg istotnych w sprawie
dokumentow, w tym o umowe o $wiadczenie pomocy prawne] zwarta przez radcg prawnego
ze Spoldzielnig Mieszkaniowa w (...), jak réwniez o umowe zwartg przez radce prawnego z
(...) jako osoba prywatng, gdzie jest pelnomocnikiem z wyboru oraz o stosowne w tym
zakresie pelnomocnictwa.

W trakcie ponownie prowadzonego postepowania nalezy rowniez wyjasnic, czy (...)
jako prezes Spoldzielni Mieszkaniowej w (...) byl umocowany do podpisania oswiadczenia z
dnia (...)r. Wskazana okolicznos¢ jest istotna w sprawie bowiem jak wynika ze skargi Pani
(...) w (...)r. doszlo do odwolania Pana (...) z funkcji Prezesa Spoldzielni Mieszkaniowe] w
(...).

Na podstawie przedlozonych dokumentéw, Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego
zobligowany bedzie ustali¢ zasady wynagradzania radcy prawnego (...) za obstuge prawna
Spoldzielni Mieszkaniowej w (...) i reprezentowanie Pana (...) prezesa tej Spoldzielni,



dopiero tak uzupeliony material dowodowy pozwoli na oceng czy nie zachodzi konflikt
interesOw oraz wystepowanie radcy prawnego (...) w podwdjnej roli.

Okolicznos¢ podnoszona przez Skarzaca, a dotyczaca konfliktu intereséw  radcy
prawnego Zz uwagi na jego wystepowanie w podwaojnej roli (jako pelnomocnika Spoéldzielni
Mieszkaniowej w (...) oraz jako pelnomocnika (...) czyli Prezesa tej Spoldzielni w zakresie
jej prawidlowosci 1 dopuszczalnosci nie byla przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinowanego
analizowana i oceniana.

W skardze z dnia (...)r. Skarzaca wiclokrotnic podkreslala, Ze niestosowne
zachowanie radcy prawnego spowodowalo negatywne do niej nastawienie Sadu i
uniemozliwitlo wypowiedzenie si¢ oraz przedstawienie swojego stanowiska. W jej ocenie
takie zachowanie radcy prawnego stanowilo naruszenie débr osobistych oraz bylo sprzeczne
z zasadami etyki radcow prawnych. Z uwagi na takie zarzuty dotychczas zebrany material
dowodowy Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego powinien uzupelni¢ o  protokoly z
rozprawy sgdowej z dnia (...)r. (sygn. akt I C (...)) oraz z rozprawy sadowej z dnia (...)r.
(sygn. akt 1T K (...)). Na ich podstawic mozna bg¢dzic zweryfikowaé czy zarzucanc przez
Skarzaca niestosowne zachowanie radcy prawnego w trakcie posiedzen sadowych mialo
migjsce i jaka byla reakcja Sadu na zarzucane radcy prawnemu niestosowne zachowanie.

W zwigzku z powyzszym Zastepca Rzecznika Dyscyplinarmego wydanego
postanowienia nie poprzedzil zgromadzeniem pelnego materialu dowodowego oraz jego
wyczerpujacy analiza tym bardziej, ze radca prawny nie mial mozliwosci do przedstawienia
argumentoéw na swojg obrong oraz ustosunkowania si¢ do wszystkich stawianych mu w
kolejnych pismach Skarzacej zarzutow.

Dokumenty przedkladane przez strong¢ to tylko czes¢ dowodow w sprawie bowiem
Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego jest zobowigzany do przeprowadzenia z urz¢du pelnego
postepowania dowodowego, wyjasnienia zaistnialych zdarzen, oraz rzetelnej 1 wszechstronnej
analizy materialu dowodowego i ustalenia czy doszlo do zachowania rady prawnego o
charakterze przewinienia dyscyplinarnego.

Niezaleznie od konkretnych sytuacji i zwigzanych z nimi zakazow zawartych w art, 28
oraz art. 29 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego - radca prawny podejmujac sie swiadczenia
pomocy prawnej powinien mie¢ na uwadze art. 26 ust. 1 Kodeksu Etyki, ktory nakazuje mu
ocenia¢ kazda sytuacje, w ktorej wykonuje czynnosci zawodowe z punktu widzenia
naruszenia tajemnicy zawodowe], ograniczenia niezaleznosci, a takze nieuprawnionego
wykorzystania przewagi wynikajacej z wiedzy o sprawach innego klienta. Radca prawny
winien tez pamietaé o innej podstawowej wartosci wykonywania zawodu jaka jest lojalnos¢ i
kierowanie sig¢ dobrem klienta - art. 8 przywolanego Kodeksu.

Ubocznie Okregowy Sad Dyscypliny podnosi, iz zawdd radey prawnego jest zawodem
zaufania publicznego (art. 17 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej). W wyroku z dnia 18
lutego 2004r. (sygn. akt P 21/02), Trybunal Konstytucyjny uznal, ze zawody zaufania
publicznego wykonywane sa zgodnie z ich konstytucyjnym okresleniem - w sposob
spolecznie aprobowany, o ile ich wykonywaniu towarzyszy realne " zaufanie publiczne". Na
zaufanie to sklada si¢ szereg czynnikow min. przekonanie o zachowaniu przez wykonujacego
ten zawod dobrej woli, wlasciwych motywacji, nalezytej starannosci zawodowej, dlatego tez
prowadzone postepowanie wyjasniajace przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego powinno
zmierza¢ do wyjasnienia wszelkich watpliwosci co do zachowania radcy prawnego.



Dokonanie powyzszych ustalen i skonfrontowanie ich z pozostalym materialem
dowodowym moze by¢ podstawa prawidlowej oceny niniejszej sprawy 1 wydania stosownego
rozstrzygnigcia.

Dopiero tak skompletowany materiat dowodowy umozliwi Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego zbadanie sprawy w jej caloksztalcie, co pozwoli na oceng zasadnosci skargi
whniesionej na zachowanie radcy prawnego.

7. przytoczonych wzgledéw Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej 1zby Radcow
Prawnych w Lublinie orzekl jak w sentencji postanowicnia.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 426 § 1 Kodeksu postepowania karnego w zwiazku z art. 74! ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (Dz.U. z 2017r., poz. 1870 z pézn. zm.) postanowienie jest prawomocne i
od ninigjszego postanowienia nie shluzy prawo wniesienia odwolania do Wyzszego Sadu

Dyscyplinarnego.

Przewodniczacy: Czlonkowie:
Bozena Bilkiewicz— Banka  Bozena Bielecka Anna Jakubowska — Rybczynska



