Sygn. akt OS 10/2018

POSTANOWIENIE
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie z dnia

(..o

w skladzie:
Przewodniczacy: r. pr. Pawel Strzelec
Sedziowie: r. pr. Anna Jakubowska-Rybczynska — sprawozdawca
r. pr. Jerzy Piskorski
Protokolant: Ewa Koltuniak

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w dniu (...) r. sprawy ze skargi (...) na postgpowanie
radcy prawnego (...) na skutek odwolania wniesionego w dniu (...) r. od postanowienia
Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie z dnia
(...)r. sygn. akt RD-(...) o odmowie wszczecia dochodzenia

postanawia:

na podstawie art. 437 § 1 k.pk. wzw. zart. 17 § 1 pkt 1 k.p k. oraz w zw. z art. 74! ustawy z
dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2017 r., poz. 1870 ze zm.) utrzymac¢ w
mocy zaskarzone postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego o odmowie wszczecia
dochodzenia.

Przewodniczacy Czlonkowie
Pawel Strzelec Anna Jakubowska-Rybczynska Jerzy Piskorski
UZASADNIENIE

Na posiedzeniu jawnym w dniu (...) r. Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej [zby
Radcow Prawnych w Lublinie rozpoznat sprawe ze skargi (...) na postgpowanie radcy
prawnego (...) na skutck odwolania wniesionego w dniu (...) r. od postanowicnia Zast¢pey
Rzecznika Dyscyplinarnego Okrggowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie z dnia (...) 1.
sygn. akt RD-(...) o odmowie wszczecia dochodzenia.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej [zby Radcéw Prawnych w Lublinie ustalil,
co nastepuje:

Pismem datowanym na (...) roku Pani (...) wniosla skarge na r. pr. (...) adresujac ja
omytkowo do Naczelnej Rady Adwokackiej w Warszawie, myslac iz osoba ta jest
adwokatem, zarzucajac mu naruszenic interesOw klienta, uchybienie etyce i godnosci,
postepowanie sprzeczne z prawem oraz naruszenie obowigzkow zawodowych. Tres¢ skargi
wskazuje, iz r. pr. (...) poczatkowo udzielal skarzacej porad prawnych za posrednictwem
portalu internetowego e-Porady, a nastepnie podjal si¢ prowadzenia jej sprawy, w zwiazku z
czym podpisana zostala umowa zlecenie. W uzasadnieniu skargi Skarzaca w zdecydowanej



mierze skupia si¢ na wyrazeniu jej niezadowolenia wobec dzialan podejmowanych przez
radce prawnego. Skarzaca zarzuca radcy prawnemu bierno$¢ podczas posiedzen sadowych,
podejmowanie czynnosci procesowych bez uzgodnienia z nia, zaniedbanie przez radce
prawnego nalezytej staranno$ci 1 kompetentnego dzialania, a takze nie doprowadzenie do
zakonczenia sprawy sadowej w uzgodnionym z klientka terminie.

Skarga wniesiona przez Pania (...) =zostala przekazana przez Rzecznika
Dyscyplinarnego  Adwokatury wedlug  whasciwosci  Glownemu Rzecznikowi
Dyscyplinarnemu, a nast¢pnic Rzecznikowi Dyscyplinammemu Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie, ktory w drodze zarzadzenia z dnia (...) roku wyznaczyl do
prowadzenia sprawy ze skargi Pani (...) Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej
Izby Radcow Prawnych r. pr. (...).

Tozsama skarga zostala wystana przez Panig (...) do Ministerstwa Sprawiedliwosci,
ktore zwrocito sie w pismie z dnia (...) roku do Dziekana Rady Okregowej Izby Radcow
prawnych w Lublinie z prosbha o zbadanie podniesionych w skardze zarzutow,
poinformowanie Skarzacej o stanowisku zajgtym w sprawic i o przestanic Ministerstwu
Sprawiedliwosci odpisu udzielonej odpowiedzi.

Odpowiadajac na wniesiong skarge, r. pr. (...) w pismie z dnia (...)roku wyjasnil, iz w
sprawie wszelkie jego dzialania jako radcy prawnego podejmowane byly z poszanowaniem
zasad etyki radcy prawnego, a zlecone czynnosci byly wykonywane w sposéb profesjonalny z
uwzglednieniem interesu klienta. Radca prawny wskazal, iz podjal sie prowadzenia sprawy
wylgcznie na prosbe Pani (...) oraz nigdy nie sktadal zapewnien co do przewidywanego czasu
trwania postcpowania. Radca prawny (...) powolal sic na umowg zawarta z klientka
regulujaca zakres obowiazkow stron i wysokos$¢ honorarium. W uzasadnieniu pisma r. pr.
(...) wyjasnil, iz Klientka byla reprezentowana przez profesjonalnego pelmomocnika na
kazdym posiedzeniu sgdowym, a zapisy umowy nie obligowaly radcy prawnego (...) do
osobistego stawiennictwa na kazdym posiedzeniu sgdowym. W jego ocenie wszelkie
czynnos$ci w sprawie byly podejmowane w uzgodnieniu z Klientka, natomiast wywody skargi
w czesci stanowig jedynie polemike z prawidlowym jego zdaniem orzeczeniem Sadu I
instancji.

Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie
r. pr. dr (...) postanowieniem z dnia (...) roku odméwit wszezecia dochodzenia w sprawie. W
uzasadnieniu postanowienia Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie podkreslil, ze Skarzgca w skardze przeciwko radcy prawnemu (...
zarzucila, ze ,wystepujgc w Sgdzie Rejonowym w (...) jako obronca w sprawie podzialu
majgtku wspolnego sygn.akt. Ns (...) dopuscil si¢ naruszenia interesow klienta, uchybienie
etyce i godnosci adwokackiej oraz za postepowanie sprzeczne z prawem i naruszenie swoich
obowigzkow zawodowych”. W ocenie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinamego Okregowej [zby
Radcéw Prawnych w Lublinie analiza tresci skargi, stanowiska radey prawnego zlozonego na
pismie oraz dokumentdéw zlozonych w sprawie pozwolila stwierdzic, iz nie mozna przyjac, ze
r. pr. (...) dopuscit si¢ przewinienia dyscyplinarnego naruszajac przepisy Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego czy tez ustawy o radcach prawnych. Analiza materialu przeprowadzona
przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcdéw Prawnych w Lublinie
doprowadzita do ustalenia, iz r. pr. (...) byl pelnomocnikiem Pani (...) w postepowaniu o
podzial majatku wspdlnego przed Sadem Rejonowym w (...) I Wydzial Cywilny, sygn. akt I



Ns (...). Poczatkowo kontakt radcy prawnego ze Skarzaca odbywal si¢ za pomocg poczty
email. Tres¢ poczatkowej korespondencji wskazywala, iz r. pr. (...) wyjasnial Skarzacej
wszystkie kwestie prawne dotyczace przedmiotowej sprawy, natomiast podjat sie
prowadzenia sprawy na prosbe Klientki. W dniu (...) roku w (...) zostala zawarta umowa
zlecenie pomiedzy Panig (...) ar. pr. (...), ktora regulowala zakres obowiazkow i wysokos¢
honorarium. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w
Lublinie ustalil, ze z przedstawionych dokumentéw wynika, iz 1. pr. (...) uzgadnial ze
Skarzaca tres¢ przygotowywanych pism procesowych oraz podejmowane przez nicgo w
przedmiotowe] sprawie czynnosci. W ocenie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego
Okregowej [zby Radcow Prawnych w Lublinie dzialania r. pr. (...) podejmowane byly zatem
z poszanowaniem przepisow Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i1 ustawy o radcach prawnych
oraz uwzglednieniem interesu Skarzacej. Kwestie natomiast dotyczace podstaw prawnych
dziatan podejmowanych przez radce prawnego, to kwestie prawne dotyczace stosowania
przepisow prawa i ich interpretacji, i nie mozna z tego wywodzi¢ podstaw odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej dla racy prawnego. Zdaniem Zast¢pey Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej
Izby Radcow Prawnych w Lublinie ocena prawidlowosci tego stanowiska wykracza poza
kompetencje organdéw dyscyplinarnych, stad tez brak bylo podstaw do przyjecia
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej r. pr. (...) wobec niepopelnienia przez niego czynu
wypehiajacego znamiona przewinienia dyscyplinarnego.

Nie zgadzajgc sie z powyzszym, Pani (...) pismem datowanym na (...) roku wniosla
do Sadu Dyscyplinamego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie za posrednictwem
Rzecznika Dyscyplinarnego Okrggowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie odwotanie od
postanowienia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okrggowej [zby Radcow Prawnych w
Lublinie z dnia (...) roku, sygn. akt RD (...).

Wobec braku formalnego odwolania Skarzaca zostala wezwana do nadestania dwoch
podpisanych egzemplarzy odwolania z dnia (...) roku w terminie 7 dni od daty dorgczenia
wezwania do uzupelnienia braku formalnego odwolania pod rygorem uznania wniesionego
odwolania za bezskuteczne.

Brak formalny zostal przez Skarzaca uzupetiony zgodnie z trescig wezwania z dnia
(...) roku.

W odwolaniu Skarzaca zarzucila postanowieniu z dnia (...) roku, sygn. akt RD (...) o
odmowie wszczecia dochodzenia:

1) Sprzecznosé istotmych ustalenn Zastepcy Rzeczmnika Dyscyplinarnego Okregowej
Izby Radcow Prawnych w Lublinie z trescig zebranego materialu dowodowego majgc istotny
wphw na tres¢ postanowienia poprzez brak wszechstronnego rozwazenia caloksztaltu
zebranego w sprawie materialu dowodowego i przekroczenie gramic swobodnej oceny
dowodow. 2) Ustaleniu, iz w analizie tresci skargi nie doszlo do uchybienia naruszenia
interesow klienta, lub etyce i godnosci adwokackiej. 3) Brak odniesienia si¢ w uzasadnieniu
postanowienia do podnoszonych twierdzen i zarzutow w korespondencji za pomocq poczty
email, ktora byla dolgczona do skargi”.

W uzasadnieniu odwolania Skarzgca zarzuca dokonanie przez radcg prawnego
czynnosci procesowych bez jej zgody (cofnigcie wniosku o dopuszczenie i przeprowadzenie
przez sad dowodu z opinii biegltego). Dodatkowo poddala w watpliwos¢ zgodnosé z prawem
postgpowania radcy prawnego oraz wskazala, iz radca prawny odpowiada za ,.efekt koricowy”,



a ,.Skoro nie wywiqgzal si¢ ze swojej umowy i za nienalezytq usiuge przystuguje klientowi
zwrot znacznej czesci naleznosci po to by klient mogl powstaé na nogi i godnie zp¢”.

Za posrednictwem wiadomosci e-mail, z dnia (...) roku, Skarzaca poinformowala, iz
nie jest w stanie stawi¢ sie na rozprawie przed Okregowym Sadem Dyscyplinarnym
Okregowej [zby Radcow Prawnych w Lublinie. Jednoczesnie w zalaczeniu do wiadomosci e-
mail przestala wyciagi bankowe, wskazujac iz w trakcie postepowania pelnomocnicy nie
chcieli ujawnic¢ tych dokumentow.

Rozpoznajac sprawe Okregowy Sad Dyscyplinarny  Okregowej Izby  Radcow

Prawnych w Lublinie zwazvl. co nastepuje:

Odwolanie nie zashuguje na uwzglednienie.

Material dowodowy zebrany w sprawie wskazuje, iz nie istniejg obiektywne podstawy
uzasadniajace wszczecie dochodzenia w sprawie ze skargi Pani (...) na postepowanie r. pr.
(...). W ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okrggowej Izby Radcow Prawnych w
Lublinic zgromadzony material dowodowy niec pozwala na przyjgeie, ze w przedmiotowej
sprawie 1. pr. (...) dopuscil si¢ przewinienia dyscyplinarnego. Okregowy Sad Dyscyplinarny
Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie przyjal i podzielit w calosci ustalenia
Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie
poczynione w toku przeprowadzonego postgpowania, co skutkowalo odmowa wszczecia
dochodzenia w niniejszej sprawie.

W skardze wniesionej przez Pania (...) Skarzaca zarzuca r. pr. (...) naruszenie
interesow klienta, uchybienic etyce i godnosci, postepowanie sprzeczne z prawem oraz
naruszenie obowigzkow zawodowych w trakcie prowadzenia postgpowania przed Sadzie
Rejonowym w (...), sygn. akt I Ns (...). W odwolaniu od postanowicnia Zast¢pcy Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowej [zby Radcdw Prawnych w Lublinie z dnia (...) roku, sygn. akt
RD (...) o odmowie wszczgcia dochodzenia Skarzaca zarzuca:

. 1) Sprzecznos¢ istotnych ustalenn Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej
Izby Radcow Prawnych w Lublinie z trescig zebranego materialu dowodowego majgc istotny
wphw na tres¢ postanowienia poprzez brak wszechstronnego rozwazenia caloksztaltu
zebranego w sprawie materialu dowodowego i przekroczenie gramic swobodnej oceny
dowodow.

2) Ustaleniu iz w analizie tresci skargi nie doszlo do uchybienia naruszenia interesow
klienta, lub etyce i godnosci adwokackiej.

3) Brak odniesienia si¢ w uzasadnieniu postanowienia do podnoszonych twierdzen i
zarzutow w korespondencji za pomocq poczty email, ktora byla dolgczona do skargi”.

W pierwszej kolejnosci pokresli¢ nalezy, 1z odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng radcow
prawnych reguluja przepisy ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2017
r., poz. 1870 ze zm.). W mysl art. 64 ust. 1 ustawy radcowie prawni i aplikanci radcowscy
podlegaja odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za postgpowanie sprzeczne z prawem, zasadami
etyki lub godnoscia zawodu badz za naruszenie swych obowiazkow zawodowych. Natomiast
zgodnie z art. 6 ust. | Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowigcego zalacznik do uchwaty Nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcdéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 roku
radca prawny majac na uwadze tres¢ roty slubowania okreslonej w ustawie o radcach
prawnych, obowigzany jest wykonywac¢ czynnosci zawodowe rzetelnie i uczciwie, zgodnie z



prawem, zasadami etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej [zby Radcoéw Prawnych w Lublinie ustalil,
iz brak jest podstaw do przyjecia, ze 1. pr. (...) dzialajac jako pelnomocnik w sprawie toczacej
si¢ przed Sadzie Rejonowym w (...) I Wydziat Cywilny, sygn. akt I Ns (...) dopuscit sie
naruszenia interesow klienta, uchybit etyce i godnosci radcy prawnego, by jego postepowanie
bylo sprzeczne z prawem lub tez by dopuscit si¢ naruszenia swoich obowigzkow
zawodowych. Tres¢ przedstawionych dokumentéw ukazujacych kontakt radcy prawnego z
Klientkg wskazuje, iz poczatkowo kontakt ten ograniczal si¢ jedynie do korespondencji e-
mailowej, w ktorej radca prawny przedstawial podstawowe zagadnienia prawne
przedstawionego problemu prawnego dotyczacego postepowania sprawie podzialu majgtku
wspolnego, natomiast na dalszym etapie bylo to swiadczenie przez radce prawnego pomocy
prawnej w charakterze pelnomocnika w sprawie sadowej na podstawie umowy zlecenie
zawarte] w dniu (...) roku w (...). Tres¢ dotaczonych do skargi dokumentow jednoznacznie
wskazuje, iz r. pr. (...) uzgadnial ze Skarzacg tres¢ przygotowywanych pism procesowych
oraz podecjmowane przez niego w przedmiotowej sprawic czynnosci. Skarzaca nie
przedstawila jednoczesnie dokumentacji, ktdrej analiza pozwalalaby przyjac, iz dzialania r.
pr. (...) podejmowane byly z naruszeniem przepisow Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i
ustawy o radcach prawnych oraz z naruszeniem interesu Skarzacej. Znaczna cze$¢ skargi
dotyczy kwestii prawnych dotyczacych stosowania przepisOw prawa i ich interpretacji, z
ktérych nie mozna wywodzi¢ podstaw odpowiedzialnosci dyscyplinarnej dla radcy prawnego
jak prawidlowo zauwazyl Zastepca Rzecznika Dyscyplinamego Okrggowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie. Nalezy w pelni podzieli¢ wniosek wyplywajacy z uzasadnienia
zaskarzonego postanowienia, iz brak jest podstaw do przyjecia odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej r. pr. (...) wobec niepopelnienia przez niego czynu wypehiajgcego znamiona
przewinienia dyscyplinarnego.

Jednoczesnie zarzuty zawarte w odwolaniu od postanowienia Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie z dnia (...) roku, sygn. akt
RD (...) o odmowie wszczecia dochodzenia nie zastuguja na uwzglednienie. W ocenie
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej [zby Radcéw Prawnych w Lublinie Zastepca
Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w sposob wszechstronny
zapoznal si¢ ze zgromadzonym w sprawic materialem dowodowym, a w ustaleniach przez
niego poczynionych nie sposob doszukac¢ sie jakichkolwiek sprzecznosci. Whbrew
oczekiwaniom Skarzacej Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych nie byl zobligowany do przytaczania w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia
Swierdzen i zarzutow w korespondencji za pomocqg poczty email, ktora byla dolgczona do
skargi”. Wystarczajaca jest bowiem analiza przedstawionej dokumentacji, a t¢ bez watpienia
Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych przeprowadzil, co
przelozylo si¢ nastgpnie na ustalenie stanu faktycznego w sprawie.

Odnoszgc si¢ do twierdzen zawartych przez Skarzaca w odwolaniu z dnia (...) roku,
podkresli¢ nalezy iz brak jest podstaw do przyjecia, ze postgpowanie radey prawnego,
czynnosci procesowe przez niego podejmowane byly sprzeczne z prawem. Nie sposob
podzieli¢ rowniez stanowiska Skarzacej, iz .,radca prawny (...) nie podjgl sie prowadzenia
sprawy na mojg prosbe tylko zostal przydzielony albo sam chcial z e-Porady (...)”. Powyzsze
nie zmienia faktu, iz Skarzaca zawarla z r. pr. (...) umowg zlecenie co wskazuje, iz podjal si¢



prowadzenia sprawy na prosbe Skarzacej. Nalezy rowniez zwroci¢c uwage na mylne
interpretowanie przez Skarzacg roli pelnomocnika procesowego w sprawie. Skarzaca
wskazuje bowiem, iz odpowiedzialnos¢ radcy prawnego jest odpowiedzialnoscia rezultatu.
Wyjasnia bowiem, Ze radca prawny odpowiada za ..efekt koncowy”, a ..Skoro nie wywigzal sie
ze swojej umowy i za nienalezytq usluge przystuguje klientowi zwrot znacznej czesci
naleznosci po to by klient mogl powstac na nogi i godnie zy¢”. Podkreslenia zatem wymaga,
ze stanowisko Skarzacej w tym zakresie jest bledne. Umowa zawarta z radcg prawnym w
zadnej mierze nic jest umowa rezultatu, a starannego dzialania, natomiast w okoliczno$ciach
ninigjszej] sprawy nie zostalo udowodnione, iz r. pr. (...) dopuscit si¢ naruszenia w tym
zakresie co uzasadnialoby przypisanie mu odpowiedzialno$ci za przewinienie dyscyplinarne.

W ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej lzby Radcéw Prawnych w
Lublinie zaréwno skarga, odwolanie jak i dokumenty dolgczone do wiadomosci e-mail
nadestanej przez skarzaca (...) do Okregowej Izby Radcoéw Prawnych w Lublinie (dnia (...)
roku) nie zawieraja nowych faktéw lub dowodow, ktore moglyby miec¢ znaczenie dla zmiany
rozstrzygnig¢cia przedmiotowej sprawy.

Decyzja Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w
Lublinie o odmowie wszczgcia dochodzenia w sprawie ze skargi Pani (...) na postgpowanie r.
pr. (...) odpowiada w pelni przepisom prawa majacym zastosowanie w niniejszej sprawie.

W mysl tresei art. 74! pkt 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U.
z 2017 r., poz. 1870 ze zm.) w sprawach nieuregulowanych w ustawie do postepowania
dyscyplinarnego stosuje si¢ odpowiednio przepisy Kodeksu postgpowania kamego. Zgodnie z
art. 17 § 1 pkt 1 kodeksu postgpowania karnego nie wszczyna si¢ postgpowania, a wszczgte
umarza, gdy czynu nie popeliono albo brak jest danych dostatecznie uzasadniajgcych
podejrzenie jego popelnicnia. Artykut 437 § 1 Kodeksu postgpowania karnego stanowi
natomiast, ze po rozpoznaniu srodka odwolawczego sad orzeka o utrzymaniu w mocy,
zmianie lub uchyleniu zaskarzonego orzeczenia w calosci lub w czesci. Dotyczy to
odpowiednio rozpoznania srodka odwolawcezego od uzasadnienia orzeczenia.

Niejako na marginesie zauwazy¢ nalezy, iz zasady obstugi prawnej prowadzone w
opisanej niniejszym stanem faktycznym formie wymagaja szczegdlnej uwagi i precyzyjnosci
okreslenia zasad tej obslugi; tutaj Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych w
Lublinie zwraca uwage radcy prawnemu na zbytnig ogélnikowos$¢ umowy z klientem prowadzaca do
klopotéw interpretacyjnych i kompetencyjnych, o czym $wiadczy¢é moze tresé skargi i odwolania.
Powyzsze nie ma wplywu na tre§é rozstrzygniecia, niemniej winno wplynaé motywujaco na osobe
radcy prawnego celem podjecia krokow eliminujacych podobne zarzuty w przysztosei.

Majac na uwadze podniesione okolicznosci Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej
Izby Radcow Prawnych w Lublinie orzekt jak w sentencji postanowienia.
Pouczenie
Zgodnic z art. 426 § 1 Kodeksu post¢powania karnego w zwiazku z art. 74! ustawy z dnia 6
lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2017 r., poz. 1870 ze zm.) ninigjsze postanowienie
jest ostateczne i1 nie sluzy od niego prawo wnicsicnia odwolania do Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego.

Przewodniczacy Czlonkowie
Pawel Strzelec Anna Jakubowska-Rybczynska Jerzy Piskorski






