Sygn. akt 05 22/2018
POSTANOWIENIE

Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Lublinie z dnia

(.)r.

w skladzie:

Przewodniczacy:  r.pr. Urszula Nieborak

Sedziowie r.pr. Anna Jakubowska-Rybczynska - sprawozdawca

r.pr. Barbara Dubiel
Protokolant aplikant radcowski - Barbara Olech

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w dniu (...) r. sprawy ze skargi (...), (...) i (...) na
postepowanie radcy prawnego (...) na skutek odwotania z dnia (..) r., dorgczonego w
dniu (..) r.,, od postanowienia Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej lzby Radcéw
Prawnych w Lublinie z dnia (...) r,, sygn. akt RD-(...) o umorzeniu dochodzenia

postanawia:
na podstawie art. 437 § 1 kp.k w zw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz w zw. z art. 741
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2018 r, poz. 2115)

utrzyma¢ w mocy zaskarzone postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego o umorzeniu

dochodzenia
Przewodniczacy: Cztonkowie:
Urszula Nieborak Anna Jakubowska-Rybczynska Barbara Dubiel

UZASADNIENIE

Na posiedzeniu jawnym w dniu (...) roku Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej
Izby Radcow Prawnych w Lublinie rozpoznat sprawe ze skargi (...), (...) 1 (...) na
postepowanie radcy prawnego (...) na skutek odwotania wniesionego w dniu (...) roku od
postanowienia Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie z
dnia (...) roku, sygn. akt RD-(...) o umorzeniu dochodzenia.

Okregowy Sad Dvscyplinarny Okregowej lzbv Radeéw Prawnych w Lublinie ustalil,
co nastepuje:

Pismem datowanym na dzien (...) roku Pani (...), Pani (...) oraz Pan (...) wniesli

skarge na dzialaniar. pr. (...) - adresujac ja do Krajowej Rady Radcow Prawnych - zarzucajac
wspomnianemu przypisanie w odpowiedzi na pozew w sprawie z powoddztwa (...) toczacej

si¢ przed Sgdem Rejonowym w (...) I Wydzial Cywilny sygn. akt I C (...) ojcu powoda (...).



matce powoda (...) oraz czlonkom zarzadu spotki (...) (...) i (...) udzialu w procederze
przestepczym bez posiadania jakichkolwiek dowodow czy wyrokoéw przeciwko nim.
Skarzacy zacytowali zdanie zawarte na stronie 9 odpowiedzi na pozew sporzadzonej przez r.
pr. (...): .... Zona dluznika i matka powoda — (...) jest w niej jedynym wspolnikiem tylko na
zasadzie tzw. |, slupa’ (osoby podstawionej), tak samo jak na zasadzie ,, stupa” w spolce tej
czlonkami zarzgdu jest Pani (..) i Pan (...) ..", ktére w ich odczuciu mialo charakter
upokarzajacy. W uzasadnieniu skarzacy podkreslili, ze powszechnie wiadomym jest, iz stowo
Lstup” uzyte w tym kontekscie swiadczy jak najgorzej o osobie, ktdrg tym mianem okreslono,
a wrecz kreuje taka osobe na przestepce. W celu ukazania negatywnego znaczenia slowa
.shup” skarzacy przytoczyli definicje tego stowa zaczerpnigta z powszechnie dostgpnej strony
internetowej tj. wikipedii, gdzie slowo to odniesiono do okreslenia osoby fizycznej uzytej
przez przestepcow podczas oszustw gospodarczych. W skardze zwrdocono roéwniez uwagg na
niepochlebne znaczenie okreslenia kogos stowem ,slup” w oparciu o publikacje, gazety i
Internet bez przytoczenia konkretnych przykladow. Zdaniem skarzacych uzycie okreslenia
.shup” w odpowiedzi na pozew sporzadzony przez radcg prawnego godzi w ich dobre imie,
jak 1 ich firmy (...). a ponadto upokarza ich. Skarzacy podniesli, ze uzycie takich okreslen
(jak tez innych okreslen uzywanych w odpowiedzi na pozew — jednak bez wskazania przez
skarzacych konkretnych fragmentow) godzi w godnos¢ urzedu radey prawnego. Wobec
powyzszego skarzacy domagali si¢ przeprowadzenia post¢powania dyscyplinarnego wobec r.
pr. (...) oraz jednoznacznych przeprosin. Jednoczesnie nie wykluczyli wystgpienia przeciwko
radcy prawnemu na drogg sagdows.

Powyzsza skarga zostala przekazana przez Krajowa Izbg Radcow Prawnych do
Okregowej [zby Radcow Prawnych w Lublinie pismem datowanym na (...) roku,.

Na skutek wniesionej skargi Rzecznik Dyscyplinamy Okrggowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie, pismem z dnia Z (...) roku, zwrdcil si¢ do skarzacych z prosba o
przestanie kopii pisma procesowego podpisanego przezr. pr. (...) zlozonego do sprawy sygn.
akt I C (...), na ktore powolali si¢ w tresci skargi — co zostato przez skarzgcych wykonane
pismem z dnia (...) roku. Jednoczesnie Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie zwrocit si¢ do 1. pr. (...) o pisemne ustosunkowanie si¢ do tresci skargi.

Odpowiadajac na wniesiong skarge r. pr. (...), w piSmie z dnia (...) roku wyjasnil, ze
podniesione w skardze zarzuty dotyczace naruszenia przez niego zasad etyki zawodu radcy
prawnego nie znajdujg oparcia w stanie faktycznym sprawy. Radca prawny przyznal, iz w
imieniu Syndyka Masy Upadtosciowej (...) sp. z o.0. w upadtosci likwidacyjnej prowadzi

postepowanie w Sadzie Rejonowym w (...), jak rowniez, ze w odpowiedzi na pozew uzyt



zwrotu ,slup”, jednak w zadnym razie jego dzialanie nie mialo na celu obrazenia
kogokolwiek. Dodatkowo radca prawny podkreslit, ze sformutowanie .stlup™ nie jest
obrazliwe, bowiem funkcjonuje rowniez powszechnie w jezyku prawniczym jako okreslenie
pewnych zachowan czy tez postaw, ktore wiasnie uwypuklil w pismie procesowym.

Rzecznik  Dyscyplinarny  Okregowej Izby Radcow  Prawnych w  Lublinie
postanowieniem z dnia (...) roku, sygn. akt RD (...) odmodwil wszczgcia dochodzenia w
sprawie uznajac, ze analiza tresci skargi, pisma r. pr. (...) oraz dokumentéw zgromadzonych
w sprawie nie pozwala przyjac, ze r. pr. (...) dopuscil si¢ naruszenia zasad etyki zawodowej
bedacych podstawa jego odpowiedzialnosci dyscyplinarnej. Rzecznik Dyscyplinarny
Okregowej [zby Radcow Prawnych w Lublinie przyjal, ze ocena tresci odpowiedzi na pozew
sporzadzonej przez r. pr. (...) w sprawie o sygn. akt I C (...) nie pozwala przyjac. ze intencja
jej autora bylo obrazenie czy naruszenie dobrego imienia skarzacych. W uzasadnieniu
postanowienia wyjasniono, ze celem uzycia terminu ,stup” bylo jedynie wskazanie na
istnienie pewnego zjawiska wystepujacego w spotkach, ktore polega na podstawianiu w
charakterze wspolnikéw czy czlonkow organdw osob, ktére jedynie figurujg w takim
charakterze, faktycznie jednak tych funkcji nie pelnige, a tres¢ pisma radcy prawnego
wskazuje, ze wlasnie w tym znaczeniu uzyte zostalo stlowo ,stup”, co potwierdza rowniez
wskazanie obok tego wyrazu w nawiasie rozumienia jako ,,osoby podstawionej”. Powyzsze w
ocenic Rzecznika Dyscyplinarnego Okrggowej Izby Radcéw Prawnych w  Lublinie
przesadzito, ze termin ,slup” nie zostal uzyty w takim kontekscie w jakim upatrujg to
skarzacy powolujacy sie na definiowanie tego terminu w znaczeniu obrazliwym.
Podsumowujac, Rzecznik Dyscyplinarny Okrggowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie
przyjal, ze uzycie przez radce prawnego stowa ,.shup” w odpowiedzi na pozew nie wykracza
poza dopuszczalne granice wolnosci stowa i bylo uzasadnione rzeczowa potrzeba obrony
reprezentowanego przez niego interesu, a w zachowaniu r. pr. (...) brak jest znamion
przewinienia dyscyplinarnego.

Od powyzszego postanowienia Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie skarzacy, pismem datowanym na (...) roku, wniesli odwolanie
zarzucajac ,.bledng ocene materialow dowodowych i pochopng odmowe wszczecia
dochodzenia wobec radcy prawnego (...)". W uzasadnieniu odwolania skarzacy przytoczyli
tres¢ art. 38 ust. 1 oraz 4 i 5 Kodeksu etyki oraz art. 12 ust. 3 kodeksu etyki, w oparciu o ktore
w ich ocenie nalezy rozpatrywac¢ zachowanie radcy prawnego. Skarzacy powolali takze
orzecznictwo Sadu Najwyzszego (wyrok z dnia 19 lipca 1978 roku, sygn. akt T CR 254/78;
wyrok z dnia 19 pazdziernika 1989 roku, sygn. akt IT CR 419/89; wyrok z dnia 20 kwietnia



2006 roku, sygn. akt IV CSK 2/06) odnoszace sig¢ do kwestii naruszenia dobr osobistych
przeciwnika klienta przez profesjonalnego pelomocnika oraz rzeczowej potrzeby, jak
rowniez orzecznictwo Wyzszego Sadu Dyscyplinarmnego Adwokatury (orzeczenie z dnia 11
grudnia 1999 roku, WSD 19/99; z dnia 18 kwietnia 2015 roku, WSD 12/15; z dnia 21 maja
2011 roku, WSD 120/10; z dnia 9 marca 1963 roku, WKD 16/63) odnoszace si¢ do
zachowania umiaru w wypowiedziach pisemnych pelnomocnikdw.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie
postanowieniem z dnia (...) roku, sygn. akt OS 14/2016 uchylit w calosci postanowienie
Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Lublinie z dnia (...) roku,
natomiast sprawg przekazal do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu postanowienia
Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Lublinie uznal, Ze
postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego Okrggowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie o
odmowie wszczecia dochodzenia bylo przedwcezesne, a sprawa nie zostala wyjasniona w
sposob wyczerpujacy. Zdaniem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie oceniajac pismo radcy prawnego z dnia (...) roku sporzadzone w
ramach $wiadczonej pomocy prawnej nie zinterpretowano w sposob doglebny przestanki
Lrzeczowej potrzeby” zawartej w art. 11 ust. 1 ustawy o radcach prawnych. W uzasadnieniu
postanowienia zwrocono takze uwage, ze zachodzita potrzeba uzupelnienia danych zawartych
w skardze poprzez przeshuchanie w charakterze swiadkéw skarzacych oraz przeshuchanie r.
pr. (...) na okolicznos$¢ czy sformulowania zawarte w odpowiedzi na pozew w prowadzonej
przez radce prawnego sprawie byly uzasadnione i konieczne oraz czy istniala rzeczowa
potrzeba ich uzycia. Dopiero bowiem na tej podstawie mozna dokona¢ oceny, czy
sformulowania uzyte przez r. pr. (...) w piSmie procesowym z dnia (...) roku byly
uzasadnione rzeczowa potrzeba i konieczne.

W konsekwencji powyzszego Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie postanowieniem z dnia (...) roku wszczat dochodzenie o przewinienie
dyscyplinarne okreslone w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych
w zwigzku z art. 11 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, w trakcie ktorego zgromadzono dowody
wskazane przez Okregowy Sad Dyscyplinarny Okrggowej Izby Radcow Prawnych w
Lublinie.

Swiadek (...) podczas przestuchania w dniu (...) roku podtrzymata wszystkie zarzuty
zawarte w skardze pod adresem 1. pr. (...). Wskazala, ze bardzo urazity ja slowa radcy
prawnego, a z powodu wykonywania zawodu od (...) roku wie jak w obrocie gospodarczym

jest traktowane stowo .shup”. Wskazala, ze radca prawny w odpowiedzi na pozew uzyl



sformutowania, ze swiadek jako czlonek zarzadu Spoélki (...) jest w niej osoba podstawiona,
nigjako fikcyjna, czyli tzw. ,stupem”. Z zeznan swiadka (...) wynika, ze w Spolce (...) Sp. z
0.0. peli funkcje czlonka zarzadu od roku (...) roku 1 jednoczesnie jest tam zatrudniona na
umowe o prace na stanowisku gldéwnej ksiegowej, nie bierze natomiast zadnego udzialu w
postepowaniu toczacym si¢ przed Sadem Rejonowym w (...), sygn. akt I C (...). O uzyciu
przez r. pr. (...) sformulowania dowiedziala si¢ od Pani (...), ktéra jest udzialowcem w
spolce. Pani (...) podkreslila, ze branza w ktorej dziata jest specyficzna, oparta na zaufaniu i
renomie, dlatego kazde slowo wypowiedziane w charakterze negatywnym moze wazyC¢ na
dziatalnosci spolki. Zeznata rowniez, ze pracuje w spolce po 12 godzin dziennie, prowadzi
dzial finansowo — kadrowy, podejmuje decyzje jako czltonek zarzadu i cigzy na niej z tego
tytulu odpowiedzialnos¢. Natomiast najbardziej zabolalo jg uzycie sformulowania ze jest
.stupem”™ bo sugeruje, ze .,nic nie robi”.

Swiadek (...) podczas przestuchania w dniu (...) roku réwniez podtrzymala wszystkie
zarzuty zawarte w skardze pod adresem r. pr. (...). Podniosta, ze nie widzi zwiazku (...) sp. z
0.0., jej roli w tej spolce oraz roli czlonkow zarzadu ze sprawg o sygn. akt I C (...). Zeznala,
ze W (...) Sp. z 0.0. jest jedynym wspolnikiem i co prawda nie pelni funkcji w organach
spolki, ale pracuje na jej rzecz na podatnie umowy zlecenie jako inspektor ds. nadzoru i
kontroli, jak rowniez zajmuje si¢ sprawami kadrowymi. Swiadek podkreslil, ze
sformulowanie uzyte w odpowiedzi na pozew przez radcg prawnego jest golostowne,
oszczercze 1 krzywdzace oraz godzace w dobre imie spolki, czlonkow jej zarzadu 1 swiadka
jako jedynego wspolnika tej firmy, natomiast jej dzialalno$¢ musi si¢ opiera¢ na zaufaniu.
Pani (...) wskazala, ze jej maz — (...) nie pelni w spotce zadnych funkcji, nie pracuje w
spolce, a wspolpraca (...) Sp. z 0. 0. z (...) jest oparta tylko na umowie pomiedzy tg spotka z
spotka (...), w ktorej (...) jest Prezesem Zarzadu.

Swiadek (...) takze podtrzymal wszystkie zarzuty zawarte w skardze pod adresem r.
pr. (...) podczas przestuchania w dniu (...) roku. Podkreslit, ze czuje si¢ zniewazony i
obrazony przezr. pr. (...), ktory w pismie procesowym skierowanym do Sadu Rejonowego w
(...) sformutowal w stosunku do jego osoby stwierdzenie, ze pelni w spolce funkcje ,.stupa”
czyli osoby podstawionej, odbieranej powszechnic jako przestepca. Wyjasnil, ze =z
postepowaniem sgdowym nie ma zadnego zwigzku i nie wie dokladnie czego postepowanie
dotyczy. Zeznal, ze w Spoélce (...) Sp. z o0.0. pelni funkcje Prezesa Zarzadu od (...) roku,
wezesnie) — od (...) roku pehnil funkcje Wiceprezesa Zarzadu, a spotka zatrudnia ponad 200
0s0b oraz prowadzi dzialalnos¢ (...). Z zeznan tego swiadka wynika, ze uczestniczy on

czynnie w dzialalnosci spolki — podpisuje setki dokumentéw, podejmuje decyzje,



przeprowadza narady, telekonferencje, itp. i na tg¢ okolicznos¢ zlozyt do akt sprawy
dokumenty swiadczace o jego roli w spolce. Nazywanie go ..slupem™ jest w jego ocenie
obrazliwe, a radca prawny przekroczyl pewne granice czym naruszyl zasady etyki zawodowej
1 za to powinien ponies¢ odpowiedzialnos¢ okreslong przepisami prawa.

W dniu (...) roku Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w
Lublinie postawil r. pr. (...) zarzut, ze: w pisSmie procesowym stanowigcym odpowiedz na
pozew z dnia (...) roku, ztozonym do sprawy toczacej si¢ przed Sagdem Rejonowym w (...) I
Wydzial Cywilny pod sygn. I C (...), przekraczajac granice rzeczowej potrzeby, uzyl pod
adresem (...), (...) 1 (...) sformulowania dla nich obrazliwego poprzez nastepujace
stwierdzenie: ,,Na chwilg obechg analogiczng dzialalnos¢ prowadzi spolka (...) Sp. z 0.0. co
do ktorej wrecz narzuca si¢ stwierdzenie, ze Zona Dluznika i matka Powoda- (...) jest w nief
Jedynym wspolnikiem tylko na zasadzie tzw. ,,stupa” (osoby podstawionej), tak samo jak na
zasadzie , stupa” w spolce tej cztonkami zarzgdu jest Pani (...) i Pan (...)", 1j. popelnienia
przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zw.
z art. 38 ust. 1, art. 38 ust. 4 i art. 38 ust. 5 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (stanowigcego
Zalacznik do uchwaly Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z
dnia 22 listopada 2014r.). Przestuchany w dniu (...) roku w charakterze obwinionego radca
prawny (...) nie przyznatl si¢ do popelnienia zarzucanego mu przewinienia dyscyplinarnego.
Podkreslit: .,Personalnie zadnego z uczestmikow nie nazwalem , slupem”, przytoczylem
Jjedynie przyklad zachowan majgcych miejsce w niniejszej sprawie, o czym swiadczq uzywane
przeze mnie sformulowania ,,tzw.” oraz ., tak samo jak na zasadzie”. Radca prawny wyjasnil,
ze uzywajac slowa ,,slup” w pismie procesowym zlozonym do sprawy I C (...) przytoczyl
jedynie przykiad zachowan majacych miejsce w niniejszej sprawie, jego zamiarem nie bylo
obrazenie skarzacych, a jedynie wskazanie kontekstu i mechanizmu dzialania dluznika (...).
Dodatkowo podkreslit, ze w sprawie zlozy wyrok zapadly w sprawie o sygn. akt [ C (...) wraz
z uzasadnieniem, a takze dodatkowe dowody $wiadczace o braku intencji urazenia
kogokolwiek.

Majac na uwadze zobowigzanie radcy prawnego zlozone w trakcie przestuchania w
dniu (...) roku Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie
pismem z dnia (...) roku wezwal r. pr. (...) do zlozenia w terminie 7 dni od otrzymania pisma
wszelkich wnioskow dowodowych w sprawie ze skargi (...), (...) 1 (...) pod rygorem

pominigcia,



W odpowiedzi na powyzsze zobowigzanie radca prawny wniost o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodow z dokumentéw wymienionych w pismie datowanym na dzien (...)
roku na okolicznosci w nim wskazane.

Pismem datowanym na (...) roku skarzacy (...) wniost o dopuszczenie dowodu z
przestuchania $wiadka (...) na okoliczno$¢ wspolpracy z (...) sp. z 0.0. w (...) oraz jego
wplywu na dzialalnos¢ spélki kierowanej przez Zarzad (...) sp. z 0.0. w (...). Z kolei pismem
datowanym na dzien (...) roku skarzacy (...) wniost o dolaczenie do akt sprawy dokumentow
wskazanych w pkt 1-13 tego pisma.

Podczas przestuchania w dniu (...) roku swiadek (...) zeznal, ze nie wspolpracuje ze
spotka (...) sp. z o.0., nic ma ze spotkg zadnej umowy, ani umowy o pracg, ani zlecenia.
Whascicielem wspomnianej spotki jest natomiast zona $wiadka (...). Swiadek podkreslit, ze
sformutowania uzyte przez r. pr. (...) sa wedlug niego bulwersujace i szczegolnie dla niego
bolesne.

Pismem z dnia (...) roku Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej lzby Radcow Prawnych
w Lublinie wezwal r. pr. (...) do przedlozenia dowodow z dokumentéw z zawnioskowanych
w pismie z dnia (...) roku akt postgpowan sagdowych opisanych w tym pismie.

Z. kolei pismem datowanym na dzien (...) roku skarzacy zwrocili uwage na
konieczno$¢ rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, podtrzymali dotychczas
prezentowane stanowisko oraz poinformowali o mozliwosci zlozenia skargi do Rzecznika
Praw Obywatelskich oraz Ministra Sprawiedliwosci w przypadku zwloki w rozpoznaniu
sprawy.

Pismem datowanym na dzien (...) roku r. pr. (...) przedlozyt kolejne dokumenty w
sprawie oraz wnidst o przeprowadzenie dowodow z dokumentéw wskazanych w pismie
obrazujacych przebieg sporu sadowego pomigdzy stronami zawisty przed Sagdem Rejonowym
w(...)pod sygn. akt I C (...).

Dnia (...) roku, sygn. akt RD (...) Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie postanowit umorzy¢ dochodzenie na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.
w zw. z art. 74 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych (pkt 1 postanowienia), a
nastepnie po uprawomocnieniu si¢ postanowicnia w zakresie punktu 1 wystapi¢ do Dzickana
Rady Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Lublinie z wnioskiem o udzielenie radcy
prawnemu (..) ostrzezenia w trybie art. 66 ustawy o radcach prawnych wraz ze
zobowigzaniem do przeproszenia pokrzywdzonych, w zwiazku z popetieniem przez niego
przewinienia mniejszej wagi, okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zw. z

art. 38 ust. 4 i art. 38 ust. 5 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (stanowigcego Zalacznik do



uchwaly Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22
listopada 2014 r.) — pkt 2 postanowienia.

Dokonujac  zgromadzonego w sprawie materialu  dowodowego, Rzecznik
Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie podkreslit, iz nie jest
kwestionowane, ze 1. pr. (...) w odpowiedzi na pozew, sporzadzonej do sprawy sygn. akt [ C
(...), toczacej si¢ przed Sadem Rejonowym w (...) uzyl nastgpujacego stwierdzenia: ..Na
chwile obecng analogiczng dzialalnos¢ prowadzi spoltka (...) Sp. z 0.0. co do ktorej wrecz
narzuca sig stwierdzenie, ze zona Dluznika i matka Powoda- (...) jest w niej jedynym
wspolnikiem tylko na zasadzie tzw. ,, shupa” (osoby podstawionej), tak samo jak na zasadzie
. Slupa” w spélce tej cztonkami zarzgdu jest Pani (...) i Pan (...)”. Tym samym, w swietle
zgromadzonego materialu dowodowego oceny wymagato, czy uzycie takiego stwierdzenia
bylo w realiach sprawy uzasadnione (wystgpowala uzasadniona potrzeba jego uzycia) oraz
czy uzyta przez radce prawnego forma przekazania tresci, ktore byly konieczne dla obrony
reprezentowanego interesu, byla wlasciwa. Powyzsze w ocenie Rzecznik Dyscyplinarny
Okregowej Izby Radcdéw Prawnych w Lublinie miato przesadzajace znaczenie dla przyjecia,
czy zachowanie radcy prawnego wypelnia znamiona przewinienia dyscyplinarnego.

Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie zwrocit
uwage, ze o tym, czy wypowiedzi radcy prawnego sa uzasadnione rzeczowg potrzeba,
decyduja okolicznosci i charakter konkretnej sprawy, ochrona intereséw mocodawcey i
wymagajgce odparcia argumenty strony przeciwnej. W tym wlasnie kontekscie zdaniem
Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie zauwazy¢
nalezalo, Zze sporne stwierdzenie zostalo uzyte w odpowiedzi na pozew w postgpowaniu z
powddztwa przeciwegzekucyjnego (o zwolnienie spod egzekucji), w ktérym r. pr. (...)
reprezentowal pozwanego wierzycicla. W uzasadnieniu postanowienia podkreslono, ze
charakter takiego rodzaju sprawy oraz obrona intereséw reprezentowanej strony w takim
postepowaniu wymagaja niekiedy odwolania si¢ do okolicznosci zwigzanych z szeroko pojeta
dziatalnoscia dluznika, w szczegdlnosci jego zachowan w odniesieniu do jego majatku,
podejmowania przez niego decyzji gospodarczych, prowadzonej dzialalnosci 1 spraw
majatkowych. Wobec powyzszego, zdaniem Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby
Radcéw Prawnych w Lublinie zasadnym bylo odwolanie si¢ przez radce prawnego (...) w
odpowiedzi na pozew do przedstawienia tego rodzaju dzialan dluznika, ktore doprowadzily
go do wniosku, ze faktycznie dziatalnoscig spolki (...) Sp. z o.0. kieruje dtuznik (...), a co z
kolei moglto mie¢ znaczenie takze dla wykazania, ze zajete w postepowaniu egzekucyjnym

ruchomosci kupit (...), a nie jego syn (...). Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow



Prawnych w Lublinie przyjal, ze w tym wlasnie kontekscie procesowym zostalo przez r. pr.
(...) uzyte sformutowanie .stup” pod adresem skarzacych. Dlatego tez zdaniem Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowe] Izby Radcow Prawnych w Lublinie o ile charakter sprawy
uzasadnial podniesienie przez radce prawnego argumentéw uzasadniajacych wplyw diuznika
na dzialalnosé Spotki (...) Sp. z 0.0. 1 odwotanie si¢ do historii jego dziatalnosci gospodarczej
i udzialu w roznych spoétkach, o tyle watpliwosci budzi¢ juz moze, czy konieczne i niezbg¢dne
bylo uzycie okreslenia ..stup” dla wykazania powyzszych okoliczno$ci. majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy. W uzasadnieniu wyjasniono, ze stowo ,,slup” uzywane jest m.in.
na okreslenie osoby, ktora jedynie firmuje dane przedsiewziecie gospodarcze, faktycznie sie
w to przedsigwzigcie nie angazujac. Material dowodowy zebrany w dochodzeniu wykazal, ze
skarzacy nie pelnig jedynie biernej roli w Spoélce (...) Sp. z 0.0., lecz podejmuja faktyczne
czynnosci wynikajace z przypisanej im funkcji w Spolce.

W kontekscie powyzszych okolicznosci, dokonujgc oceny zachowania radcy prawego
Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie uznal, ze r. pr. (...)
naruszyl art. 38 ust. 4 i ust. 5 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (stanowigcego Zatacznik do
uchwaly Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22
listopada 2014r.). W swietle tych przepisow radca prawny odpowiada za forme i tres¢ pism
procesowych 1 innych dokumentéw przez siebie sporzadzonych w zwigzku ze $wiadczona
pomoca prawna, zas w swoich wystapieniach powinien zachowa¢ umiar i takt. Rzecznik
Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie zwrocil uwage, ze powyzsze
przepisy nakladaja na radce prawnego obowiazek doboru takich okreslen, ktére cechuje umiar
1 oglednos¢, w szczegolnosci, gdy chodzi o sformutowania odnoszgce si¢ do 0sob, ich cech
czy zachowan. Podkreslono réwniez, ze radca prawny powinien unikac¢ sytuacji, w ktorych
uzyte przez niego sformutowania moglyby — chociazby hipotetycznie — by¢ dla kogos
obrazliwe. Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie uznal, ze
w $wietle okolicznosci sprawy zachowanie r. pr. (...) nalezy oceni¢ w kategoriach
przewinienia dyscyplinarnego mniejszej] wagi. O mniejszej] wadze przewinienia
dyscyplinarnego $wiadczy w ocenie Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie w szczegdlnoscei fakt, ze intencja r. pr. (...) nie bylo obrazenie
skarzacych, zas celem uzycia terminu ,.stup” bylo wskazanie na istnienie pewnego zjawiska
wystepujacego w spolkach, ktore polega na podstawianiu w charakterze wspolnikow czy
cztonkow organow osob, ktore jedynie figurujg w takim charakterze, faktycznie jednak tych
funkcji nie peklniac, co z kolei bylo uzasadnione potrzeba wykazania pewnego mechanizmu

dzialania dluznika (...). Uzycie przez r. pr. (...) slowa ,,shup” w takim znaczeniu potwierdza



umieszczenie obok stowa: .,shup™ w nawiasie: ,,osoba podstawiona”. Rzecznik Dyscyplinarny
Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie zwrécil takze uwage. ze stowo . shup”
uzywane jest aktualnie stosunkowo czgsto, zarowno w debacie publicznej, w retoryce
dziennikarskiej, a takze przez osoby pelniace funkcje publiczne (por. wypowiedzi cztonkéw
tzw. Komisji Weryfikacyjnej), co spowodowato jego upowszechnienie, spopularyzowanie i
utrate jakiegos szczegdlnie oszczerczego charakteru. Uzywane jest ono w réznych
kontekstach i znaczeniach cho¢ moze by¢ rozumiane negatywnie, to nie w az tak obrazliwym
znaczeniu, jak to odbieraja skarzacy. Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie podkreslil, Zze termin ten nie oznacza wecale przypisywanie osobie
okreslanej mianem .,stupa” prowadzenia dzialalnosci przestgpczej, bowiem ocena, czy dane
sformutowanie ma charakter obrazliwy, oszczerczy, itp. musi by¢ oceng zobiektywizowana,
uwzgledniajaca powszechny, typowy odbidr i rozumienie znaczenia danego pojgcia; nie moze
by¢ to ocena subiektywna, uwzgledniajgca indywidualny poziom wrazliwosci konkretnej
osoby. Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie wyrazil
poglad, ze w obiektywnym odbiorze pojecie .,stup” moze by¢ odbierane negatywnie (choé
niekoniecznie obrazliwie) i dlatego tez radca prawny nie powinien takiego terminu uzy¢, w
szczegolnoscl bez doglebnego sprawdzenia, czy rzeczywiscie osoby, pod adresem ktorych
terminu tego uzywa. istotnie funkcjonuja jedynie w charakterze figurantow, osob
podstawionych, firmujacych tylko formalnie dziatalno$¢ innego podmiotu. Jednocze$nie w
ocenie Rzecznika Dyscyplinarnego Okrggowej 1zby Radcow Prawnych w Lublinie r. pr. (...)
mial natomiast prawo wywodzi¢ w postgpowaniu w sprawie [ C (...), ze dluznik — (...) ma
faktyczny wplyw na dzialanie Spolki, jesli bylo to potrzebne dla zwalczania powodztwa
egzekucyjnego 1 koniecznosci wykazania pewnych mechanizmow dzialania dtuznika, ktore
zdaniem radcy prawnego mialy znaczenie w tej sprawie. Jednakze zdaniem Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowej [zby Radcoéw Prawnych w Lublinie dla wykazania powyzszych
okolicznosci radca prawny powinien poming¢ uzycie terminu kontrowersyjnego, jakim jest
termin ,,shup”, lecz uzasadni¢ je w sposob ,,opisowy”. Dlatego Rzecznik Dyscyplinarny
Okregowej Izby Radcoéw Prawnych w Lublinie stanal na stanowisku, ze w tym zakresie radca
prawny niec dochowal obowiazku zachowania taktu i umiaru w wypowiedzi.

Podsumowujac, Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w
Lublinie, dokonujac oceny zachowania r. pr. (...) uznal, iz wystarczajgcg forma reakcji na
jego przewinienie dyscyplinarne bedzie udzielenie ostrzezenia, o ktorym mowa w art. 66
ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych. Powotany przepis daje mozliwosc
zakonczenia sprawy o przewinienie dyscyplinarne bez koniecznosci wystgpowania do Sadu
Dyscyplinarnego z wnioskiem o ukaranie w sytuacji popelnicnia przewinicnia mnigjszej wagi



lub gdy w $wietle okolicznosci sprawy bedzie to wystarczajacym srodkiem dyscyplinujgcym
radce prawnego. Zdaniem Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w
Lublinie, tzw. ostrzezenie dziekanskie bedzie w sprawie niniejszej stanowi¢ adekwatna
reakcje na zachowanie r. pr. (...). Skutkiem powyzszego byla wiec decyzja o umorzeniu
dochodzenia w sprawie przeciwko r. pr. (...), a po uprawomocnieniu si¢ tego postanowienia —
wystapienie do Dziekana Rady OIRP w Lublinie z wnioskiem o udzielenie r. pr. (...)
ostrzezenia oraz o zobowigzanie go do przeproszenia skarzacych na podstawie art. 66 ust. 2
ustawy o radcach prawnych.

Od powyzszego postanowienia Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow

Prawnych w Lublinie pismem datowanym na (...) roku skarzacy wniesli odwolanie wnoszac
o uchylenic postanowicnia i wymicrzenie 1. pr. (...) jednej z kar przewidzianych w art. 65 ust.
1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych. Zaskarzonemu postanowieniu
skarzacy zarzucili: . maruszenie art. 17 § 1 pkt 3 KPK poprzez jego nieprawidiowe
zastosowanie, a co za tym idzie umorzenie dochodzenia, poprzez uznanie znikomej spolecznie
szkodliwosci czynu popelnionego przez r. pr. (...), podczas gdy okolicznosci sprawy nie
pozwalajqg dojs¢ do takiego wniosku” oraz ,.brak uzasadnienia, na jakiej podstawie Rzecznik
doszedl do wniosku, Ze spoleczna szkodliwos¢ czynu byla znikoma”. W uzasadnieniu
odwolania skarzacy podniesli, ze w przypadku stwierdzenia przez organ procesowy
zaistnienia znikomego stopnia spolecznej szkodliwosci organ procesowy zobowiazany jest do
wskazania przyczyn i przekonujacego uzasadnienia powodoéw decydujacych o zasadnoscei
umorzenia wszczetego postepowania, a zaskarzone postanowienie w ocenie skarzgcych
warunku tego nie speinia. Dodatkowo skarzacy podkresdlili, ze Rzecznik Dyscyplinarny
Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie nie zauwaza, ze okreslenie ,shup” we
wskazanych przez organ przypadkach wystepuje zawsze w kontek$cie podejrzenia jakiejs
dzialalnosci przestgpczej, co powoduje, ze osoba tak nazwana zawsze pokazana jest w
negatywnym swietle. W oparciu o powyzsze skarzacy zarzucili wewnetrzng sprzecznosé
zaskarzonemu postanowieniu ,,gdyz z jednej strony stwierdza on, [przyp. Rzecznik] Ze takie
okreslenie pojawia si¢ przy okazji roznych przestepstw lub afer politycznych, a jednoczesnie
twierdzi, zZe nie ma ,az tak obraZliwego znaczenia”. Zdaniem skarzacych Rzecznik
Dyscyplinarny Okregowej [zby Radcow Prawnych w Lublinie nie zauwazyl takze, ze celem
uzycia przez radcg prawnego terminu .,shup” w konkretnej sprawie i konkretnym kontekscie
bylo zasugerowanie, ze to konkretnie skarzgcy sa stupami, a nie ze takie zjawisko wystepuje
w ogdle. W uzasadnieniu odwolania skarzacy podkreslili, ze spoleczna szkodliwos¢ czynu
powinna by¢ rozpatrywana nie ogolnie, ale w odniesieniu do konkretnej sytuacji, dlatego tez
majgc na uwadze mate srodowisko (tj. miasto), w ktorym zyja skarzgcy oddzialywanie

oskarzen jest znacznie mocniejsze niz w przypadku duzych miast. Powyzsze powoduje u



skarzacych uzasadnione odczucie ponizenia i naruszenia ich dobr osobistych. W ocenie
skarzacych oskarzeniem o bycie ,,stupami” radca prawny mogt sie przyczynic¢ do pogorszenia
tego zaufania w lokalnej opinii publicznej oraz utraty wiarygodnosci, co z kolei moze miec
skutki w postaci zniechecenia klientéw do wspolpracy ze spolka. Uwzgledniajac powyzsze
skarzacy podkreslili, ze w okolicznosciach przedmiotowej sprawy nic mozna doj$¢ do
wniosku, ze sugestia, iz zarzadzajacy spolka ochroniarskg sa .stupami” miata niska
szkodliwos¢ spoleczng, a insynuacja radcy prawnego miala konsekwencje nie tylko w
zakresie dobr osobistych skarzacych, ale takze moze mie¢ realne konsekwencje finansowe dla
spotki, zwlaszcza w malym srodowisku.

Rozpoznajac sprawe Okregowy Sad Dyscyplinarmny Okregowej Izbv Radcow
Prawnvch w Lublinie zwazvl, co nastepuje:

Odwolanie, a scislej zarzuty w nim sformulowane nie zashuguja na uwzglednienie.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okrggowej Izby Radcdw Prawnych w Lublinie przyjal i
podzielit w calosci ustalenia Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych
w Lublinie poczynione w toku przeprowadzonego postepowania, co skutkowalo umorzeniem
dochodzenia w niniejszej sprawie. Zasadnym jest rowniez rozstrzygnigcie zawarte w pkt 2
zaskarzonego postanowienia o umorzeniu postgpowania  dotyczace wystapienia - po
uprawomocnieniu si¢ postanowienia o umorzeniu dochodzenia - do Dziekana Rady
Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie z wnioskiem o udzielenie radcy prawnemu
(...) ostrzezenia w trybie art. 66 ustawy o radcach prawnych wraz ze zobowigzaniem do
przeproszenia pokrzywdzonych, w zwigzku z popelnieniem przez niego przewinienia
mniejsze] wagi okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 38 ust. 4
i art. 38 ust. 5 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (stanowigcego Zalgcznik do uchwaly Nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.).

Zdaniem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w
Lublinie nic ulega watpliwosci, iz rzeczowa potrzeba uzycia stowa ,,stup” przez r. pr. (...) w
realiach niniejsze] sprawy zostala przekroczona i to nikt inny tylko radca prawny odpowiada
za forme 1 tre$¢ pism procesowych sporzadzanych w zwigzku ze swiadczong pomocg prawna.

Nalezy zauwazyc¢, ze powszechnie w doktrynie 1 judykaturze przyjmuje sie, ze
wykonujac czynno$ci zawodowe, w szczegolnosci sporzadzajac okreslone pisma w imieniu
mandanta, radca prawny moze w sposob swobodny dobiera¢ tres¢ 1 forme wypowiedzi,
byleby nie przekracza¢ granic wyznaczonych w tym przepisie. Tym samym wypowiedzi
radcy prawnego zawarte w pismach formutowanych w imieniu mandanta nie moga stanowic¢
podstawy odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, jezeli pozostaja w granicach prawa i rzeczowej
potrzeby oceniancj w kontckscie caloksztaltu sprawy, w ktorej czynnosé¢ ta byla
podejmowana. A contrario radca prawny naduzywa przyznanej mu ustawowo wolnosci stowa
i pisma, jezeli postluguje si¢ sformutowaniami, ktore wykraczajg poza granice okreslone
przepisami prawa i rzeczowa potrzeba.

W orzecznictwie sadow dyscyplinarnych — na ktére uwage zwrocili rowniez skarzacy
w toku niniejszego postepowania — przyjeto. ze przy ocenie, czy obrona interesow klienta
uzasadniata okreslona wypowiedz i w konsekwencji wynikala z rzeczowej potrzeby



decydujace znaczenie maja charakter sprawy i jej okolicznosci, do ktérych zalicza si¢ m.in.
takie jak zadania i argumenty przeciwnika w sporze, ktore wymagajg odparcia (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2006 roku, sygn. akt IV CSK 2/06).

Odnoszac sie do okolicznosci niniejszej sprawy Okregowy Sad Dyscyplinarny
Okregowej [zby Radcow Prawnych w Lublinie doszedt do przekonania, ze okreslenie niejako
zachowania dotyczacego skarzacych w sprawie sadowej .slupami” czy ..osobami
podstawionymi™ jest naduzyciem wolnosci slowa i pisma, gdyz przekracza granice okreslone
przepisami prawa i rzeczowa potrzeba wynikajacg z okolicznosci konkretnej sprawy. Uzyte
przez radce prawnego slowa suponuja jakoby skarzacy dopuscili sig obejscia prawa celem
uniknigcia skutecznej egzekucji, suponuja zachowania ktore sa domniemaniem radcy
prawnego dzialajacego jako pelnomocnika Syndyka Masy Upadlosciowej (...) sp. z 0.0. w
upadiosci likwidacyjnej. Zdaniem Okregowego Sadu Dyscyplinamego Okregowej Izby
Radcéw Prawnych w Lublinie okolicznoscia, ktora uzasadnia zastosowanie srodka
dyscyplinarnego jest to, iz opinia dotyczgca innej osoby, a w szczegolnosci przeciwnika
procesowego, powinna by¢ wyrazona w powigzaniu z twierdzeniami faktycznymi i
dowodami, nie moze by¢ natomiast golostlowna 1 niemajgca oparcia w prezentowanym
materiale sprawy. Okrggowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w
Lublinie zwraca uwagg, ze uzycie sformulowania .,shup” w pismie procesowym stanowigcym
odpowiedz na pozew bylo stanowczo przesadzone i zawieralo negatywne nastawienie czy tez
oceng w stosunku do okreslonych osoéb, jak 1 zachowan ktérych dotyczylo. Niemniej w ocenie
Okregowego Sadu Dyscyplinamego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie te
wszystkie okolicznosci wyczerpuja znamiona przewinienia dyscyplinarnego mniejszej wagi, a
przewidziany w zaskarzonym postanowieniu w pkt 2 srodek jest wystarczajaca forma reakcji
na przewinienic dyscyplinarne radcy prawnego. Wobec powyzszego nic mozna podzicli¢ tym
samym stanowiska prezentowanego w uzasadnieniu odwolania, ktore koncentruje si¢ glownie
na kwestii umorzenia dochodzenia z powodu znikomej szkodliwosci czynu. Uwypuklié
nalezy jak na wstepie, ze Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcoéw Prawnych w
Lublinie podzielil ustalenia Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej [zby Radcow Prawnych
w Lublinie, iz po stronie radcy prawnego doszlo do przewinienia dyscyplinarnego, jednakze
jego charakter w okolicznosciach badanej sprawy uzasadnia zastosowanie okreslonego srodka
dyscyplinarnego jakim jest ostrzezenic dzickanskiec oraz zobowigzanie radcy prawnego do
przeproszenia skarzacych. Powyzsze jest roOwniez zgodne z zgdaniem skarzacych bowiem w
skardze z dnia (...) roku wskazano: , Domagamy si¢ przeprowadzenia postepowania
dyscyplinarnego wobec pana (...) oraz jednoznacznych przeprosin”. Dodatkowo nalezy
zwrocic uwage, ze podcezas przestuchania w dniu (...) roku (...) zeznal: |, Wszystko
podtrzymuje, co zeznalem — nie lezy w moim charakterze zgdaé ukarania pana (...), brakuje
mi tylko od niego stowa , przepraszam’. Takie przeprosiny tez powinny sie znaleZz¢ w aktach
postepowania panstwa (...)". Powyzsze zostalo podkreslone rowniez przez swiadka (...)
przestuchanego w dniu (...) roku: ,,Sprawy by nie bylo, gdyby mecenas (...) po ludzku
przeprosil za to co napisal i wycofal sie z tego (...). Gdyby przeprosil, powiedzial, ze sie
zagalopowal, wycofal si¢ z tego, to zadnej sprawy by nie bylo”.

Jednoczesnie majac na uwadze tres¢ uzasadnienia odwolania skarzacych nalezy
zaznaczy¢, ze uznanie przez Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie przewinienia dyscyplinarnego po stronie radcy prawnego jako



przewinienia mniejszej wagi nie wyklucza mozliwosci dochodzenia przez skarzacych
rekompensaty za szkode jesli taka zostala dzialaniem (deliktem) radcy prawnego wyrzadzona,
czy tez zadoséuczynienia z tytutu naruszenia dobr osobistych skarzacych, jesli rzeczywiscie
do takiego naruszenia doszlo. Nie mozna bowiem zapominac, ze postepowanie dyscyplinarne
ma na celu dokonanie oceny zgodnosci zachowania radcy prawnego z bezwzglednie
obowiazujacymi go przepisami prawa, jednakze nie sigga tak dalece i nie ma na celu
dokonania oceny tego postepowania w kierunku ustalenia wyrzadzenia ewentualnej szkody o
charakterze majatkowych czy tez niemajatkowym.

Podsumowujac, rozstrzygniecie Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowe) [zby Radcow

Prawnych w Lublinie w przedmiocie umorzenia dochodzenia w sprawie ze skargi (...), (...) 1
(...) na post¢gpowanie radcy prawnego (... odpowiada w pelni przepisom prawa majacym
zastosowanie w niniejszej sprawie.

W mysl tresci art. 74! pkt 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tj. Dz.
U. z 2018 r., poz. 2115) w sprawach nieuregulowanych w ustawie do postepowania
dyscyplinarnego stosuje si¢ odpowiednio przepisy Kodeksu postgpowania karnego. Zgodnie z
art. 17 § 1 pkt 3 Kodeksu postgpowania karnego nic wszczyna si¢ postgpowania, a wszczgte
umarza, gdy spoleczna szkodliwo$¢ czynu jest znikoma. Z kolei art. 437 § 1 Kodeksu
postepowania karmnego stanowi natomiast, ze po rozpoznaniu srodka odwolawczego sad
orzeka o utrzymaniu w mocy, zmianie lub uchyleniu zaskarzonego orzeczenia w catosci lub w
czgsel. Dotyczy to odpowiednio rozpoznania srodka odwolawczego od uzasadnienia
orzeczenia.

Majac na uwadze podniesione okolicznosci Okrggowy Sad Dyscyplinarny Okregowej

Izby Radcow Prawnych w Lublinie orzekt jak w sentencji postanowienia.

Pouczenie

Zgodnie z art. 426 § 1 Kodeksu postepowania karnego w zwigzku z art. 74! ustawy z dnia 6
lipca 1982 roku o radcach prawnych (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 2115) niniejsze postanowienie
jest ostateczne i nie sluzy od niego prawo wniesienia odwolania do Wyzszego Sadu

Dyscyplinarnego.
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