sygn. akt: D 6/2020

ORZECZENIE
dnia (...) roku

Okregowy Sad Dyseyplinarny Okre¢gowej 1zby Radeéw Prawnych w Lublinie

w skladzie:
Przewodniczgcy: radca prawny Pawel Strzelec
Sedziowie: radca prawny Joanna Klos-Czerwinska - sprawozdawca

radca prawny Marek Kulik
Protokolant: aplikant radcowski Jakub Bielecki

w obecnosci Zastepey Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych
w Lublinie radcy prawnego Huberta Zabka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu (...)r.

sprawy radcy prawnego (...), urodzonej dnia (...)r. w(...), syna (...) i (...), zamieszkalej w
(...)

obwiniongj o to, ze:

nie dochowujgc nalezytej starannosci przy wykonywaniu czynnosci zawodowych, narazajac
tym samym dobro klienta na negatywne skutki swojego zaniechania oraz naruszajac swoim
postepowaniem godnos¢ zawodu w sposdb mogacy podwazy¢ zaufanie do zawodu radcy
prawnego w okresie od dnia (...)r. do dnia (...)r., tj. w terminie 7 dni liczac od dnia
doreczenia wezwania Sgdu Okregowego w (...) do uzupeienia brakow formalnych skargi
kasacyjnej w sprawie sygn. (...) (...), brakow tych nie uzupeklnita czym doprowadzita do
odrzucenia skargi kasacyjnej przez Sad na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. w zwiazku z art. 13 §
2 k.p.c. zamykajac tym samym mocodawcy droge do rozpoznania jego sprawy w trybie
nadzwyczajnym,

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego okreslone w art. 64 ust. 1 ustawy
oradcach prawnych w zwigzku art. 8, art. 11 ust. 1 i 2 oraz art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego (stanowigcego zalacznik do wuchwaly Nr 3/2014 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.).

uznaje obwiniong r. pr. (...)winng zarzucanego jej czynu i za to:



I. na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych
wymierza kare nagany.

Il. na podstawie art. 65 ust. 2a ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych
dodatkowo wymierza zakaz wykonywania patronatu na czas 5 lat.

I1I. na podstawie art. 70° ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych
zasgdza od Obwinionej radcy prawnego (...)na rzecz Okrggowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie koszty postepowania dyscyplinarnego w wysokosci 1460 zi
(stownie: tysigc czterysta szesc¢dziesiagt zlotych ).

Przewodniczacy Czlonkowie

Pawel Strzelec Joanna Klos-Czerwinska Marek Kulik



OSD D 6/2020
UZASADNIENIE

W dniu (...). do Okrggowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie wplyneta skarga Pana
(...)na dzialanie radcy prawnego (...)wraz z wnioskiem o0 wszczecie postepowania
dyscyplinarnego wniosek o wszczecie postepowania dyscyplinarnego, ktory jako
pelnomocnik procesowy w ramach postepowania przed Sadem Najwyzszym (sygn. akt
(...)sygn. akt przed SN: (...)) w przedmiocie rozgraniczenia nicruchomosci, skladajac w
ustawowym terminie skarge kasacyjna od niekorzystnego dla Skarzacego postanowienia Sadu
Okregowego w (...),(...)z dnia (...). sygn. akt (...)nie usungl w terminie brakéw formalnych
na wezwanie Sadu Okregowego w (...) z dnia (...). w wyznaczonym w tym celu 7-dniowym
terminie.

Radca Prawny (...)nie ustosunkowala sie do tresci skargi na wezwanie Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie z dnia (...).

Postanowieniem z dnia (...). sygn. akt: RD-(...) Zast¢pca Rzecznika Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie wszczal dochodzenie w sprawie podejrzenia
popehienia przewinienia dyscyplinarnego przez Radce (...) okreslonego w art. 64 ust. 1
ustawy z dnia 06.07.1982r. o radcach prawnych w zw. z art. 8, art.11 ust. 112 oraz art. 12 ust.
1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego wprowadzonego uchwala Nr 3/2014 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22.11.2014r.

W toku przeprowadzonego w sprawie dochodzenia, na podstawie zgromadzonego
materialu  dowodowego, Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego  wydal w dniu (...).
postanowienie o przedstawieniu zarzutdéw Radey Prawnemu (...).

Podczas przestuchania w dniu (...). Radca Prawny (...)wyjasniala, iz nic zostala jej
dorgczona przesyltka sadowa zawierajaca zarzadzenie sadu o uzupelnieniu brakow formalnych
skargi. O przesylce dowiedziala sie¢ dopiero z tresci postanowienia o odrzuceniu skargi. Na
postanowienie wniosta zazalenie, w tresci ktérego wniosta o przeprowadzenie postepowania
reklamacyjnego celem wykazania nieprawidlowosci po stronie operatora pocztowego.
Wskazata rowniez, ze sytuacje z niedorgczaniem awiza zdarzaly si¢ czesciej, dlatego tez sama
osobiscie chodzita na poczte sprawdzac, czy sa do niej jakiekolwiek awiza. W ocenie
obwiniongj procedur¢ reklamacyjna wszcza¢ moze sad jako nadawca przesylki, a nie adresat.

Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego postanowieniem z dnia (...)r. sygn. akt: RD-(...)
zamknal dochodzenie w przedmiotowej sprawie.

Nastepnie Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego skierowal do Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego przy Okregowej Izbie Radcow Prawnych w Lublinie wniosek o ukaranie
Radcy Prawnego (...)z dnia (...)r. zarzucajac jej, ze nie dochowujac nalezytej starannosci
przy wykonywaniu czynnosci zawodowych, narazajac tym samym dobro klienta na
negatywne skutki swojego zaniechania oraz naruszajac swoim postgpowaniem godnosé
zawodu w sposob mogacy podwazy¢ zaufanie do zawodu radcy prawnego w okresie od dnia
(...r. do dnia (...)r., tj. w terminic 7 dni liczac od dnia dor¢czenia wezwania Sadu
Okregowego w (...) do uzupelhienia brakow formalnych skargi kasacyjne] w sprawie sygn.
(...) (...), brakéw tych nie uzupehlita czym doprowadzila do odrzucenia skargi kasacyjnej
przez Sad na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. w zwiazku zart. 13 § 2 k.p.c. zamykajac tym
samym mocodawcy droge do rozpoznania jego sprawy w trybie nadzwyczajnym, tj. o



popehienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia
06.07.1982r. o radcach prawnych w zw. z art. 8, art.11 ust. 11 2 oraz art. 12 ust. 1 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego wprowadzonego uchwala Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego
Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.11.2014r.

W/w wniosek o ukaranie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinamego zostal rozpoznany na
rozprawie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego przy Okregowej Izbie Radcow Prawnych w
Lublinie w dniu (...)r. na ktére Obwiniona nie stawila sig.

Okregowy Sad Dyscyplinarny zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac analizy przedmiotowej sprawy Okregowy Sad Dyscyplinarny doszedt do
przekonania, iz zarzut popelnienia deliktu dyscyplinarnego stawiany radcy prawnemu (...)
polegajacy na tym, ze nie dochowujgc nalezytej starannosci przy wykonywaniu czynnosci
zawodowych, narazajac tym samym dobro klienta na negatywne skutki swojego zaniechania
oraz naruszajac swoim postepowaniem godnos¢ zawodu w sposdb mogacy podwazyé
zaufanic do zawodu radcy prawnego w okresie od dnia (...)r. do dnia (...)r., tj. w terminic¢ 7
dni liczgc od dnia dorgczenia wezwania Sadu Okregowego w (...) do uzupelnienia brakow
formalnych skargi kasacyjnej w sprawie sygn. (...) (...), brakow tych nie uzupeknila
czym doprowadzita do odrzucenia skargi kasacyjnej przez Sad na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c. zamykajac tym samym mocodawcy droge do rozpoznania
jego sprawy w trybie nadzwyczajnym, tj. o popelnienie przewinienia dyscyplinarnego
okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 06.07.1982r. o radcach prawnych w zw. z art. §,
art.11 ust. 11 2 oraz art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radey Prawnego wprowadzonego uchwala
Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.11.2014r. jest
zasadny i znajduje oparcic w zgromadzonym materiale dowodowym.

Okregowy Sad Dyscyplinarny wzial pod rozwage tres¢ dokumentow dopuszczonych
jako dowod w sprawie, dal wiar¢ tym dokumentom, bowiem nie znalazl podstaw by
kwestionowa¢ ich wiarygodnos¢. Okregowy Sad Dyscyplinarny przyjal, ze w ramach
przeprowadzonego w sprawie postepowania zostaly zbadane wszystkie okolicznosci
warunkujace prawidlowa oceneg przestanek odpowiedzialnosci dyscyplinarnej Obwinione;j.

Nalezy wskaza¢, iz pomoc prawna swiadczona przez radcg prawnego ma na celu
ochron¢ prawna intereséw podmiotéw, na ktoérych rzecz jest wykonywana. Radca prawny
dokladajac najwyzszej starannosci, korzystajac ze swojej wiedzy prawniczej 1 doswiadczenia,
swiadczy pomoc prawng tak, aby nalezycie reprezentowac interes swojego klienta. Radca
prawny zobowigzany jest wykonywac¢ czynnosci zawodowe sumiennie oraz z nalezyta
starannoscia, uwzgledniajac profesjonalny charakter dziatania.

Zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, radcowie
prawni i aplikanci radcowscy podlegaja odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za postgpowanie
sprzeczne z prawem, zasadami etyki lub godnoscia zawodu badz za naruszenic swych
obowiazkow zawodowych.

Przy wykonywaniu zawodu, radca prawny obowiazany jest do przestrzegania zasad
etyki radcy prawnego, ktora w swoich przepisach stanowi m.in., iz radca prawny, $wiadczac
klientowi pomoc prawnag, postgpuje sumiennie i kieruje si¢ dobrem klienta w celu ochrony
jego praw.

W swietle art. 8 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego radca prawny, swiadczac klientowi



pomoc prawna, postepuje lojalnie i kieruje si¢ dobrem klienta w celu ochrony jego praw.

Zgodnie z art. 11 ust. 1 1 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego radca prawny obowigzany
jest dba¢ o godno$¢ zawodu nie tylko przy wykonywaniu czynnosci zawodowych, ale
rowniez w dzialalnosci publicznej 1 w zyciu prywatnym. Naruszeniem godnosci zawodu
radcy prawnego jest w szczegdlnosci takie postgpowanie radcy prawnego, ktore mogloby
zdyskredytowac go w opinii publicznej lub podwazy¢ zautanie do zawodu radcy prawnego.

W swietle art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, radca
prawny zobowiazany jest wykonywa¢ czynnosci zawodowe sumicnnic oraz nalezyta
starannoscia uwzgledniajaca profesjonalny charakter dziatania.

Dbanie o godnos¢ zawodu jest jednym z podstawowych obowigzkéw kazdego radey
prawnego. Decydujac si¢ na wykonywanie zawodu radcy prawnego, a wiec zawodu
wigzgcego si¢ z zaufaniem publicznym, radca prawny przyjmuje na siebie obowigzek
szczegolnej dbatosci o godnosé tego zawodu. Chodzi tu o nalezyte i staranne, zgodne z
zasadami etyki wykonywanie wszelkich czynnosci zwigzanych ze $wiadczeniem pomocy
prawngj, ale takze prawidlowe z punktu widzenia uznawanych standardéw zachowania w
dzialalnosci publicznej realizowanej przez radce prawnego oraz nienaganng postawe w zyciu
prywatnym.

Jak wynika z zalegajacego w aktach sprawy postanowienia Sadu Okregowego w (...)
(...) z dnia (...)r. sygn. akt: (...) skarga kasacyjna od postanowienia Sadu Okregowego
W(...)z dnia(...) r. zostala odrzucona z uwagi na nieuzupelnienie brakoéw formalnych skargi.
Jak wynika z uzasadnienia przedmiotowego postanowienia wezwanie do uzupetnienia brakow
formalnych nastapito w trybie art. 139 § 1 kpc w zw. z art. 13 § 1 kpc, poniewaz pelnomocnik
wnioskodawcy nie odebral przesylki poleconej zawierajacej wezwanie z placowki operatora
pocztowego, pomimo jej dwukrotnego awizowania.

Na skutek ztozonego srodka odwolawczego od w/w postanowienia Sadu Okregowego
w (...), Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia (...)r. sygn. akt: (...)oddalajagc zazalenie
potwierdzil prawidlowos¢ doreczenia wezwania do uzupeklienia brakow formalnych skargi
kasacyjne;j.

Okregowy Sad Dyscyplinarny podziela stanowisko Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego zawarte we wniosku o ukaranie i wskazuje, iz jezeli Obwiniona przyjmujac
jako strategic procesowa niedochowania wszystkich formalno$ci przy sporzadzaniu skargi
kasacyjnej, majac na uwadze ewentualne problemy z dostarczaniem korespondencji na adres
jej kancelarii, oczekujac tym samym wezwania do uzupelnienia brakow formalnych byla
swiadoma, iz taka korespondencja powinna nadejs¢ i w ramach zachowania najwyzszych
profesjonalnych standardow i nalezytej starannosci, powinna byla tym bardziej osobiscie
sprawdzac poczte u operatora pocztowego.

Postepowanie takie sprzeniewierza si¢ w sposob oczywisty podstawowym zasadom
wykonywania zawodu oraz wartoSciom 1obowiazkom etycznym radcy prawnego,
w szczegolnosci wynikajace] z ww. przepisow Kodeksu Etyki Radcy Prawnego zasadzie
rzetelnosci oraz uczciwosci rozumianej jako sumiennos¢, staranno$¢ 1 skrupulatnosé
w wywigzywaniu si¢ z obowigzkow zawodowych.

Swiadczenie przez radce prawnego pomocy prawnej powinno odbywaé sie przy
zachowaniu najwyzszych norm starannosci, rzetelnie i zgodnie z obowiazujacymi przepisami
prawa.



Dzialanie Obwinionego spowodowalo zamknigcie drogi prawnej do dochodzenia
swoich praw w postepowaniu rozgraniczeniowym.

W zwigzku z powyzszym postepowanie Radcy Prawnego (...)ocenione zostalo jako
naganne 1 w ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego adekwatna forma reakcji na
przewinienie, ktorego dopuscit sic Obwiniony jest kara nagany przewidziana w przepisach
art. 65 ust. 1 pkt 2 ustawy o radcach prawnych.

Wymierzajac ten rodzaj kary Okregowy Sad Dyscyplinarny mial na uwadze
okolicznosci popetnienia deliktu dyscyplinarnego, negatywne skutki, jakic przewinienie
pociagnelo za sobag dla pokrzywdzonego- czyli pozbawienie mozliwosci zaskarzenia
niekorzystnego orzeczenia.

Obok kary nagany Okregowy Sad Dyscyplinarny orzekl dodatkowo zakaz
sprawowania patronatu na 5 lat. Wymierzajac karg dodatkowa Okregowy Sad Dyscyplinarny
mial na uwadze to, ze sprawowanie patronatu przez osobe ukarana moze kreowac negatywny
wizerunek radcy prawnego. Zdaniem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego okres pigciu lat
zakazu sprawowania patronatu to czas adekwatny w relacji do popetnionego przewinienia.

Wymierzona Obwinionemu kara nagany oraz dodatkowa kara zakazu sprawowania
patronatu w ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego spelni funkcje prewencyjng i
przyczyni si¢ do zapobiezenia popeklieniu przez Obwinionego Radce Prawnego podobnych
czynow w przyszlosci.

Ponadto orzeczona kara odpowiada interesowi samorzadu radcéw prawnych,
a jednoczesnie stanowi realne zadoséuczynienie naruszonemu poczuciu zaufania do zawodu
radcy prawnego.

Rozstrzygnigeie o kosztach postepowania znajduje swoje oparcie w przepisie art. 70°
ust. 2 zdanic picrwsze ustawy o radcach prawnych.

Stosownie do tego przepisu w razie ukarania koszty postgpowania ponosi Obwiniony.

Na koszty postgpowania dyscyplinarnego w lacznej wysokosci 1460,00z1 (slownie:
tysiac czterysta szescédziesiat zloty) skladaja sie: koszty ryczaltu  czlonkéw skladu
orzekajacego, koszty ryczaltu Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego okreslone Uchwalg Nr 10
Prezydium Rady Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie z dnia 23 czerwca 2008 r,
ktorej tekst jednolity zostat ogloszony Uchwalg Nr 38/IX/2014 Prezydium Rady Okregowej
Izby Radcow Prawnych w Lublinie z dnia 02 czerwca 2014 r. zmienionej Uchwata nr
224/X/2020 Prezydium Rady Okregowej [zby Radcow Prawnych w Lublinie z dnia 7 stycznia
2020r. w tacznej wysokosci 1400,00zt oraz koszty korespondencji doreczanej w sprawie
stronom oraz Ministrowi Sprawiedliwosci 1 Krajowej Radzie Radcéw Prawnych w
Warszawie w lacznej wysokosci 60,00zt

Majac powyzsze na uwadze, Okregowy Sad Dyscyplinarny orzekt jak w sentenc;i.

POUCZENIE:

Na podstawie art. 70" ust. 4 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
od niniejszego orzeczenia stronom oraz Ministrowi Sprawiedliwosci przystuguje odwolanie
do Wyzszego Sqdu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie za
posrednictwem Okregowego Sgdu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych
w Lublinie w terminie czternastu dni od dnia doreczenia odpisu orzeczemia wraz



z uzasadnieniem.

Przewodniczacy Sedziowie:

Pawel Strzelec Marek Kulig Joanna Klos - Czerwinska



