Sygn. akt OS 15/2020
POSTANOWIENIE

Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej [zby Radcéw Prawnych w Lublinie
zdnia(...)r.
w skladzie:
Przewodniczacy: r.pr. Zofia Filipek-Kraczek
Sedziowie: r.pr. Joanna Klos-Czerwinska - sprawozdawca
r.pr. Bozena Bielecka

Protokolant: aplikant radcowski — Tomasz Torun

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w dniu (...) r. sprawy ze skargi (...) na postepowanie
radcy prawnego (...) na skutek odwolania z dnia (...) r. - wniesionego w dniu (...) r. - od
postanowienia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w
Lublinie z dnia (...) r., sygn. akt RD-(...) o odmowie wszczecia dochodzenia wobec braku
znamion przewinienia dyscyplinarnego

postanawia:

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. wzw. zart. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. oraz w zw. z art. 74! ustawy z
dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tj. Dz. U. z 2020 r., poz. 75) utrzyma¢ w mocy
zaskarzone postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okrggowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie 0 odmowie wszczecia dochodzenia.

Przewodniczacy: Czlonkowie:
Zofia Filipek-Kraczek Joanna Klos-Czerwinska Bozena Bielecka



Uzasadnienie

Na posiedzeniu jawnym w dniu (...)r. Okregowy Sad Dyscyplinarny przy Okregowej lzbie
Radcow Prawnych w Lublinie rozpoznat sprawe ze skargi P. (...) na postgpowanie radcy prawnego
(...) na skutek odwolania P. (...) z dnia (...)r. (data wplywu (...)r.) od postanowienia Zastepcy
Rzecznika Dyscyplinamego Okregowej [zby Radcow Prawnych w Lublinie z dnia (...)r. sygn. akt RD
(...) 0 odmowie wszczecia dochodzenia.

Zaskarzonym postanowieniem Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie odmdéwit wszezecia dochodzenia w sprawie radey prawnego (...) na podstawie
art. 17 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997r. Kodeks postepowania karnego w zwiazku z art. 74
ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radecach prawnych o przewinienie dyscyplinarne okreslone w art. 64
ust, 1 ustawy z dnia 06 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zw. z art. 6 1 art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego ( zalacznik do uchwaly Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow
Prawnych z dnia 22 listopada 2014r.).

W dniu 24 marca 2020r. do Okregowej Izby Radcoéw Prawnych w Lublinie wplynelo
odwolanie P. (...) od postanowienia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie z dnia (...)r. sygn. akt. RD (...) o odmowie wszczecia dochodzenia w sprawie
radcy prawnego (...). W odwolaniu Skarzaca podnosi, ze radca prawny (...) nierzetelnie 1 nicuczeiwie
prowadzi zlecone mu sprawy, ktére dotycza nie tylko Skarzacej, ale takze sprawy spadkowe jej
zmarlej matki.

Rozpoznajac sprawe Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izbie Radcow Prawnych w
Lublinie, ustalil co nastepuje:

W dniu (...)r. do Rzeeznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Lublinie
wplynela skarga P. (...) (dalej: Skarzaca) na postgpowanie radcy prawnego (...). Z tresci skargi
wynika, ze Skarzaca udzielita pelnomocnictwa w sprawie przeciwko (...) Sp. z 0.0. z siedziba w (...)
i przeciwko (...) S.A. Skarzaca wskazuje, iz nie byta zadowolona z ustug Radcy prawnego (...) 1w jej
ocenie dzialania radcy prawnego nie wywolaly oczekiwanych rezultatéw. Ostatecznie
pelnomocnictwa zostaly odwolane.

Pismem z dnia (...)r. radca prawny (...) ustosunkowal si¢ do tresci skargi. Wskazal, ze
zaprzecza wszystkim zarzutom zawartym w tresci Skargi. Podtrzymal swoje twierdzenia i wyjasnienia
ztozone w pismie z dnia (...)r. przekazanej do sprawy, ktdra prowadzi Rzecznik Dyscyplinarny pod
sygn. akt: RD (...) i wnidst o dopuszezenie dowodu ze ztozonych w tej sprawie wyjasnien. Radca
prawny (...) wskazal, iz sprawa z (...) zostala zakonczona na wniosek samej Skarzacej (o$wiadczenie
o cofniecie pozwu). Co do sprawy z (...) Sp. Z 0.0. radca prawny wyjasnia, iz w sprawie o eksmisj¢ i
o zaptate nie bral udziahu, a jego pomoc polegata jedynie znalezienia sposobu aby zatrzymac eksmisje
i ponownie nawiaza¢ stosunek najmu z Miastem (...). Ponadto radca prawny podkreslil, ze w swojej
pracy zawodowe] zawsze przestrzega najwyzszych standardow w zakresie prowadzenia kancelarii jak
i utrzymywania poprawnych relacji z klientami. Radca prawny podkreslil, ze zakonczyt wspélprace ze
Skarzaca w zgodzie, na dowdd czego przedstawil korespondencje mailowa. Radca prawny podkreslit,
7e Skarzaca nie skonkretyzowala zarzutow wypekniajacych znamiona deliktu dyscyplinarnego. W
przypadku podania konkretnych zarzutow ustosunkuje sie do nich 1 przedstawi wszystkie dostepne mu
dowody, w tym bedzie wnioskowal o przestuchanie w charakterze $wiadkéw Jego
wspolpracownikow,

Pismem z dnia (...)r. Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie wezwal Skarzaca do uzupehienia skargi, poprzez pisemne wskazanie czy
zostalo odwolane pelnomocnictwo z dnia (...)r. udzielone radecy prawnemu (...) w sprawie p-ko (...)
S.A. 1 jezeli tak- z jaka data zostalo ono odwolane.

Powyzsze pismo Zastepey Rzecznika Dyscyplinarnego nie zostalo podjete w terminie,



W dniu (...)r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcdw Prawnych w
Lubinie wydal postanowienie o odmowie wszczecia dochodzenia wobec radey prawnego (...) na
podstawie art. 17 § 1pkt. 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997r. Kodeks postgpowania karnego w zw. z art.
74 ' ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych o przewinienie dyscyplinarne okreslone w art.
64 ust. | ustawy z dnia 06 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zw. z art. 6 i art. 12 ust. | Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego ( zalacznik do uchwaly Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu
radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r.).

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego podal, ze Skarzaca zarzucila radcy prawnemu (...)
czyny naruszajace w jej ocenie zasady etyki zawodowej. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego uznal,
7e postepowanie radcy prawnego (...) nie wypehilo dyspozycji art. 64 ust. 1 ustawy o radcach
prawnych w zw. z art.6 1 art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego ( zalacznik do uchwaly Nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radedw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r.). W ocenie
Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego z tresci skargi oraz biorac pod uwage wyjasnienia zlozone przez
radce prawnego (...) nie mozna wywodzié¢, ze zostaly spelnione przestanki odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej okreslone w art. art. 64 ust. | ustawy o radcach prawnych w zw. z art.6 iart. 12 ust. 1
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (zalacznik do uchwaly Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego
Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r.).

W dniu (...)r. do Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Lublinie wplynglo odwolanie P. (...)
od postanowienia Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinamego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w
Lublinie z dnia (..)r. sygn. akt. RD (...) o odmowie wszczecia dochodzenia w sprawie radcy prawnego
(...). W odwolaniu Skarzaca podnosi, ze radca prawny (...) nierzetelnie i nieuczciwie prowadzi
zlecone mu sprawy. ktore dotycza nie tylko Skarzacej, ale takze sprawy spadkowe jej zmartej matki.

Po rozpatrzeniu odwolania Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow
Prawny w Lublinie, zwazyl co nast¢puje:

Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie, co skutkuje utrzymaniem w mocy postanowienia
Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego z dnia (...)r. sygn. akt. RD (...) odmawiajacego wszczgcia
dochodzenia wobec radcy prawnego (...) o naruszenie zasad etyki i godnosei zawodu radcy prawnego.

Okregowy Sad Dyscyplinarny podzielit w catosci ustalenia poczynione przez Zastepce
Rzecznika Dyscyplinarnego w  toku czynnosci  sprawdzajacych poprzedzajacych wydanie
zaskarzonego postanowienia bowiem analiza tresci skargi i zgromadzonych w sprawie dokumentow
jak rowniez pisemnych wyjasnien radcy prawnego dokonana przez Okregowy Sad Dyscyplinamy w
toku rozpoznawania odwolania nie data podstaw do dokonania odmiennych ustalen.

W ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie
zgromadzony w sprawie material dowody nie pozwala na przyjecie, ze w przedmiotowej sprawie
radca prawny (...) dopuscil sie przewinienia dyscyplinamego. Prowadzone postepowanie
dyscyplinarne przeciwko radcy prawnemu ma przede wszystkim zmierza¢ do ustalenia czy doszto do
naruszenia przez radce prawnego obowiazkéw nalozonych na niego przez obowiazujace przepisy w
szczegolnosci przez ustawe z dnia 6 lipca 1982r o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2020r. poz. 75) oraz
zasady zawarte w Kodeksie Etyki Radcy Prawnego (Zalacznik do uchwaly Nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r.), a takze czy ina ile
naruszenie to jest przez radce prawnego zawinione i ewentualne wymierzenie winnemu jednej sposrod
skatalogowanych kar dyscyplinamych.

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP w Lublinie dokonal oceny tresci skargi,
stanowiska radcy prawnego (...) zlozonego na pismie oraz dokumentow zgromadzonych w trakcie
postepowania. W zaskarzonym postanowieniu Zastepca Rzecznika Dyseyplinarnego OIRP w Lublinie
odnidst sig do zarzutow przedstawianych w skardze poddajac je analizie i ocenie.

Podniesione w odwolaniu z dnia (...)r. przez Skarzaca argumenty nie zastuguja na
uwzglednienie. Zgodnie z art. 6 Kodeksy Etyki Radcy Prawnego, radca prawny, majac na uwadze
treé¢ roty $lubowania okreslonej w ustawie o radcach prawnych, obowiazany jest wykonywac
czynnosci zawodowe rzetelnie 1 uczciwie, zgodnie z prawem, zasadami etyki zawodowej oraz



dobrymi obyczajami. Zgodnie natomiast z art. 12 ust. 1 Kodeksy Etyki Radcy Prawnego radca
prawny zobowiazany jest wykonywaé czynnosci zawodowe sumiennie oraz z nalezyta staranno$cia
uwzgledniajgca profesjonalny charakter dzialania. W przedmiotowej sprawie dzialania radcy
prawnego (...) nie wyczerpuja dyspozycji art. 6 i art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radey Prawnego.
Skarzaca zarowno w skardze jak 1 odwodnieniu od postanowienia Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego nie przedstawita zadnych argumentéw swiadczacych o nierzetelnym, niezgodnym z
Kodeksem Etyki Radcy dzialaniu radcy prawnego (...). Skarzaca zostata wezwana przez Zastepce
Rzecznika Dyscyplinarnego do uzupelienia skargi. Skarzaca nie uzupelnita skargi o zadane przez
Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego dokumenty,

Radca prawny (...) przedtozyt wyczerpujace wyjasnienia w ktorych przedstawit zakres spraw,
ktore prowadzit dla Skarzacej jak i jej matki. Potwierdzit, ze cho¢ wspdlpraca z jego mocodawca nie
nalezata do fatwych to jednak uwaza, ze zakonczyl wspolprace w zgodzie, przedstawiajac
korespondencje mailowa ze Skarzaca. Wedlug radey prawnego zawsze przestrzega najwyzszych
standardow w zakresie prowadzenia Kancelarii i utrzymania poprawnych kontaktow z klientami.

Postepowanie prowadzone przed Okregowym Sadem Dyscyplinarnym nie znalazto zadnych
nowych okolicznosci pozwalajacych na poczynienie odmiennych ustalen i dlatego tez Okregowy Sad
Dyscyplinarny przyjat w calosci ustalenia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinamego stwierdzajace, iz
radca prawny (...) nie dopuscil si¢ zarzucanych przez Skarzaca naruszenia Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego oraz przepiséw ustawy o radecach prawnych.

Z przytoczonych wzgledow orzeczono jak w sentencji postanowienia.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 426 § 1 Kodeksu postepowania karnego w zwiazku z art. 74" ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2020r. poz. 75) postanowienie jest ostateczne i nie stuzy od
niego prawo wniesienia odwotania do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego.

Przewodniczacy: Czlonkowie:
Zofia Filipek-Kraczek Bozena Bielecka Joanna Klos-Czerwinska



