Sygn. akt OS 16/2020
POSTANOWIENIE

Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radco6w Prawnych w Lublinie
zdnia (...)r.
w skladzie:
Przewodniczacy: r.pr. Zofia Filipek-Kraczek
Sedziowie: r.pr. Pawel Strzelee - sprawozdawca
r.pr. Teresa Silmanowicz
Protokolant: aplikant radcowski — Tomasz Torun

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w dniu (...) r. sprawy ze skargi (...) na postgpowanie
radcy prawnego (...) na skutek zazalenia z dnia (...) r. - wniesionego w dniu (...) r. - od
postanowienia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okrggowej [zby Radcow Prawnych w
Lublinic z dnia (...) r., sygn. akt RD-(...) o odmowie wszcz¢cia dochodzenia wobec braku
znamion przewinienia dyscyplinarnego

postanawia:

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz w zw. z art. 74! ustawy z
dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tj. Dz. U. z 2020 r., poz. 75) utrzymaé¢ w mocy
zaskarzone postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie 0 odmowie wszczgcia dochodzenia.

Przewodniczacy: Czlonkowie:
Zofia Filipek-Kraczek Pawel Strzelec Teresa Silmanowicz



Uzasadnienie

W dniu (...)r. do Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Lublinie wplyneta skarga
adwokata (...) na postepowanie radcy prawnego (...) (dalej: r. pr. (...)). W ocenie skarzacego
r. pr. (...) nachodzit jego Klientk¢ w jej domu, namawiajac w sposdb natrgtny i uporczywy
do nawigzania z nim umowy, sugerujac rownoczesnie, ze (...) zle prowadzi jej sprawe.
Zdaniem skarzacego takie zachowanie razgco narusza standardy etyki, zasady dobrego
wychowania oraz ogolnoludzkie normy. Adwokat (...) stwierdzil nadto, iz takic zachowanie
godzi w jego renome ,, aby uderzy¢ w zaufanie, ktorym darzy go Klientka”. W dalszej czgsci
zazalenia Skarzacy, zwrocil sie z prosba o zapoznanie ze strong internetowg r. pr. (...).
Zdaniem Skarzacego strona ta jest tak zaprojektowana, aby juz w wyszukiwarce google 1. pr.
(...) prezentowal si¢ jak adwokat. Skarzgcy stwierdzil nadto, iz ..pan (..)
najprawdopodobniej wprowadza Klientow w blgd uzywajgc bez przerwy liczbhy mnogiej i
sugerujgc, Ze prowadzi duzg, wieloosobowq kancelarie”, przy czym kancelaria ta
najprawdopodobniej zarcjestrowana jest w prywatnym mieszkaniu i nawet nic posiada
przestrzeni biurowej.

Na wezwanie Z-cy Rzecznika Dyscyplinarnego r. pr. (...) zlozyl pisemne wyjasnienia,
w ktorych odnidst sie do zarzutow skargi. Wyjasnil, ze spotkat si¢ z Klientka za jej wyrazna
zgoda 1 aprobata. Od czlonkéw rodziny klientki odebral zapewnienie, ze nie ma ona
pelnomocnika ani do sprawy karnej, ani odszkodowawczej. W rozmowie Klientka nie
przyznala si¢, ze ma juz pelnomocnika. Kiedy przegladatl akta sprawy kamnej i sporzadzat z
nich fotokopie, w aktach nie bylo Zzadnego pelnomocnictwa od adwokata. Dopiero przy
kolejnym spotkaniu klientka przyznala, ze ma pelnomocnika do sprawy karnej, natomiast do
cywilnej jeszeze nic. Zapewnil, ze , nie bylo okolicznosci aby Klientka nie Zyczyla sobie
kontaktu czy rozmowy w zwigzku z czym nie bylo nachodzenia natretnego czy uporczywego”.
Dodatkowo zaznaczyl, ze gdy Klientka poinformowala go, ze do sprawy karnej ma
pelnomocnika nie podjatl zadnych préb przejecia sprawy karnej. Radca prawny (...) wskazal
nadto, ze nie padly z jego strony wobec Pani (...) stwierdzenia: ,,jestem zaniepokojony
stanem Pani sprawy”, | wiedzialem, ze umocowala adwokata”, , jestem zdziwiony, Ze
adwokat nie zglosil szkody”. Odnoszac si¢ do zarzutu podszywania si¢ pod adwokata, r. pr.
(...) zapewnil, ze w zadnym miejscu na tronic www za adwokata si¢ nie podaje, ,.nawet w
odpowiedzi na jedno z pytan zamiescil artykul wyjasniajgcy istnienie dwoch oddzielnych
samorzgdow”. Jego zdaniem ,problem wynika pewnie z niefortunnego wpisu przez
informatyka, co juz zostalo zlecone do zmiany” Stwierdzit rdwniez, ze juz od czasu studiow
wspolpracuje z wieloma radcami prawnymi i adwokatami, z ktéorymi do dnia dzisiejszego
prowadzi wspdlne sprawy odszkodowawcze. R. pr. (...) wyjasnil takze, ze wszystkie
sprawy, ktore podaje anonimowo na swojej stronie internetowej prowadzit osobiscie lub we
wspolpracy z innymi mecenasami. Zapewnil, Zze nigdy nie wspolpracowat i nie zamierza
wspolpracowac z zadna kancelarig odszkodowawcza, jest bowiem przeciwnikiem nieetycznej
dzialalnosci tego typu firm. W koncowej czesci odpowiedzi na skarge oswiadezyl, iz
absolutnie nie bylo jego zamiarem odbieranie sprawy jakiemukolwiek adwokatowi czy radcy
prawnemu. Dodal rowniez, ze jest zainteresowany polubownym zakonczeniem sprawy.

W dniu (...)r. Z-ca Rzecznika Dyscyplinarnego, dzialajac na podstawie art. 305 § 1
iart. 17 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego w zw. z art.



74! ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. oradcach prawnych,- wydal postanowienie 0 odmowie
wszczecia dochodzenia w przedmiotowe] sprawie z uwagi na brak znamion przewinienia
dyscyplinarnego.

Na niniejsze postanowienie adwokat (...) zlozyl zazalenie, wnoszac o jego uchylenie
i wszczecie postepowania. Zdaniem Skarzacego postanowienie zapadlo na skutek razacych
bledow co do ustalen faktycznych, jak i bledow co do prawa. Podkreslit, ze ., autor
postanowienia dokonal nie tylko aktu absolutnie bezprecedensowej niestarannosci, ale
dodatkowo pozwolil sobie na wycieczki osobiste | komentarze, ktore nigdy nie powinny mieé
miejsca”’. Wedlug Skarzacego ,, Zastepca Rzecznika jest uprzejmy nie mie¢ pojecia o tym jaki
jest stan faktyczny w sprawie, co nie przeszkodzito mu w wydaniu zaskarzonego orzeczenia.”
Stwierdzil, iz , nalezy zaryzykowa¢ teze, ze pan Zastepca Rzeczmnika nie zapoznal sie nawet
zalozonym przeze mnie pismem oraz zalgczonymi dokumentami, na co wyraznie wskazuje
tres¢ postanowienia”. Zdaniem skarzacego razaco narusza to zasady postepowania. W opinii
skarzacego ,,Pan (...) powinien wylgczy¢ sie od udzialu w sprawie. Jest wiedzg powszechng,
Ze pan (...) jest pracownikiem kancelarii (...). Z pracownikami tej kancelarii dosy¢ regularnie
spotykam sie w sgdzie, albowiem reprezentujg oni podmiot z ktorym procesuje sie moj Klient.
Oznacza to, ze z przelozonym kolegi (...) reprezentujemy przeciwny podmiot. Co jeszcze
bardzie istotne, 6w przelozony dosy¢ czesto substytuuje pracownikow co znaczy, ze kancelaria
jako calos¢ uczestmiczy w sprawie.” Zdaniem skarzacego , powinno to skutkowac
wylgczeniem (...) i wyznaczeniem innego rzecznika.” W dalszej czesci zazalenia Skarzacy
odnotowuje, ze Zastgpca RD odniost si¢ wylacznie do jednego z dwoch zarzutow skargi
., pomijajgc kwestie zwigzane z podszywaniem si¢ przez pana (...) pod adwokata”. Odnoszac
sie¢ do kwestii poruszonych w zaskarzonym postanowieniu, Skarzacy stwierdzil, ze
wspomniana Klientka jest nadal jego Klientka i niec wic nic na temat wypowicdzenia mu
pelnomocnictwa. Zdaniem Skarzacego trudno dociec jakim sposobem Rzecznik doszedt do
wniosku, ze ,, Klientka (Pani (...)) za radg czlonkow rodziny, prawdopodobnie tescia wyrazila
wolg spotkania z jego pelnomocnikiem”. Jego zdaniem zwlaszcza absurdalna jest dalsza czes¢
uzasadnienia w ktorej Zastepca RD pisze, ze , w wyniku rozmowy i spotkania to jemu zlecila
prowadzenie swoich spraw nie informujgc, Ze ma juz innego pelnomocnika”. Wedlug autora
zazalenia strony zgodne sg co do tego, ze Skarzacy reprezentuje Klientka, zas r.pr. (...) jej
tescidow, czego nie dostrzega Z-ca Rzecznika Dyscyplinarnego. Skarzacy stwierdzit nadto, ze
z r.pr. (...) r0znig si¢ co przebiegu jego wizyty u Klientki, ale ,, istnieje cos takiego jak ocena
dowodow”. W kolejnym fragmencie =zazalenia Skarzgcy podnosi, iz obrazliwe sa
., stwierdzenia Pana (...) jakobym mial ograniczac si¢ do insynuacji i wiedzy zaslyszanej
rzekomo od Klientki” Skarzacy stwierdza, ze ,, uczynienie tego w sytuacji, gdy (...) polowy
zloZonego pisma nie ogarngl zas o drugiej zapomnial jest juz impertynencjg”. Przypomnial,
ze od (...) r. jest czlonkiem samorzadu radcowskiego, nigdy nie zdarzylo si¢ aby byt
karanym dyscyplinarnie. Stwierdzil, ze wykonujac zawod zaufania publicznego ma
swiadomos¢ jakie bylyby konsekwencje prawne zlozenia nieprawdziwych oswiadczen w
jakiejkolwick sprawie, szczegdlnie dyscyplinarnej. Zdaniem skarzacego r. pr. (...) w znacznej
czescel przyznaje stan faktyczny sprawy, zas watpliwosci da si¢ szybko usunac jesli ,, wezmie
sie pod uwage, iz mamy do czynienia z czlowiekiem ktory bez jakichkolwiek oporow oszukuje

klientow w internecie podszywajgc sie pod adwokata.’



W koncowej czgsci zazalenia, Skarzacy stwierdza, ze to Rzecznik ma w swoim reku
mnicjatywe dowodowa, ktora pozwoli mu uvstali¢ stan faktyczny, zapoznajac sie na przykiad z
umowa jaka pr. (...) zawiera ze swoim klientami. Jego zdaniem ,, Rzecznik tego nie uczynil,
zas zamiast tego postanowil przez trzy strony dokonywac atakow ad personam na mojg osobe,
wykazujqgc sig brakiem szacunku, dystansu oraz kolezenstwa.”

Po rozpoznaniu zazalenia Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby
Radcéow Prawnych w Lublinie (dalej Okregowy Sad Dyscyplinarny) zwazyl, co
nastepuje:

Zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.

W pierwszym rzgdzie Okregowy Sad Dyscyplinarny zbadal zasadnos$¢ zarzutu
dotyczacego braku obiektywizmu Z-cy Rzecznika Dyscyplinarnego prowadzacego sprawe. W
opinii skarzgcego powodom wylaczenia Z-cy Rzecznika Dyscyplinarnego powinno by¢ to, ze
wpan (... )jest pracownikiem kancelarii (...). Z pracownikami tej kancelarii dosy¢ regularnie
spotykam sie w sqgdzie, albowiem reprezentujqg oni podmiot z ktorym procesuje sie moj Klient.
Oznacza to, ze z przelozonym kolegi (...) reprezentujemy przeciwny podmiot. Co jeszcze
bardzie istotne, ow przelozony dosy¢ czesto substytuuje pracownikow co znaczy, ze kancelaria
jako calos¢ uczestniczy w sprawie.” W przekonaniu czlonkéw Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego nawet przy zalozeniu, ze okolicznosci na ktore powoluje sie skarzacy miaty
migjsce, trudno wuzna¢ je za powdd uzasadniajacy wylaczenie Z-cy  Rzecznika
Dyscyplinarnego. Skarzacy nie wykazuje o jakie sprawy chodzi. nie okresla w ktérych z tych
postepowan bral udziat r.pr. (...) - Z-ca Rzecznika oraz nie wskazuje w jakikolwiek sposob
ich zwiazku ze zlozona skarga oraz prowadzonym post¢powaniem. Niewykazany skadinad
przez Skarzacego fakt reprezentowania enigmatycznych klientéw pozostajacych w sporze
prawnym  przez czlonka organéw dyscyplinarnych samorzadu zawodowego — oraz
Skarzacego- zawodowego pelnomocnika w zadne] mierze, co do zasady, nie uzasadnia
wylgcezenia przedstawiciela organdow procesowych od udziatu w sprawie dyscyplinarne;j.

Przechodzac do oceny  dalszych zarzutéw podnoszonych w skardze stwierdzic¢
nalezy, ze gléwnym powodem, ktory sklonit Skarzacego do zainicjowania postepowania z
sprawie odpowiedzialno$ci zawodowej, byla domniemana proba przejecia przez r. pr.
(...)sprawy jego Klientki. W ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinamego Z-ca Rzecznika
Dyscyplinarnego w peini zasadnie (czego nie kwestionuje Skarzacy) przyjal, iz okolicznosé
jakg byla wizyta pr. (...)w migjscu zamieszkania Klientki miata miejsce. Cho¢ niefortunnie Z-
ca Rzecznika Dyscyplinarnego uznal, iz w sprawie doszlo do zmiany pelnomocnika
procesowego to jednak okolicznos¢ ta, w swietle zgodnych oswiadczen Skarzacego i radcy
prawnego, nie ma istotnego wplywu na tres¢ rozstrzygnigcia i jako taka nie moze stanowié
podstawy jego uchylenia Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie wskazuje aby w
okolicznosciach rozpoznawanej sprawy trafne byly twierdzenia Skarzacego co do
,hachodzenia jego Klientki w jej domu, namawiania w sposob natr¢tny 1 uporczywy do
nawigzania z nim umowy’. Fakt wizyty w domu klienta przez radce prawnego
poinformowanego o jego sytuacji przez najblizszych, w $wictle doSwiadczenia zyciowego,
sam w sobie nie moze by¢ uznany za nagany, szczegolnie gdy dotyczy osob dotknigtych taka
tragedia zyciowa jak mocodawczyni Skarzacego. Nie sposob rowniez  przyja¢ za
udowodnione twierdzen Skarzacego co do prob zdyskredytowania go w oczach Klientki przez
radce prawnego. Zarzuty w tym zakresie Skarzacy w calosci opiera na Jej relacji. W ocenie



Okregowego Sadu Dyscyplinarnego, prawdziwosc¢ twierdzen Klientki, a co za tym idzie
zasadnos¢ zarzutow Skarzacego. zapewne mozna bylo sprobowac weryfikowac, ale wydaje
si¢, iz srodkiem ktory mozna by w tym celu wykorzysta¢ bytby dowdd z Jej przestuchania. W
realiach niniejsze] sprawy Z-ca Rzecznika Dyscyplinarnego takiego dowodu nie
przeprowadzil, z czego Skarzacy nie czyni wszelako zarzutu, kierowany (znajdujaca uznanie
w oczach Sadu) troska o dobro mocodawczyni. W przekonaniu cztonkéw Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego cho¢ trudno kwestionowa¢ przekonanie Skarzacego co do prawdziwosci tej
relacji to jednak nie znajduje ona swego oparciu w zgromadzonych w sprawie dowodach.
Drugi z argumentow, ktorego Skarzacy uzywa na poparcie swych twierdzen dotyczy
wykonywania z przez niego zawodu zaufania publicznego i zwigzanej z tym $wiadomosci
jakie bylyby konsekwencje prawne zlozZemia nieprawdziwych oswiadczen w jakiejkolwiek
sprawie, szczegolnie dyscyplinarne;.” W przekonaniu Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
Skarzacy zdaje sie nie dostrzegac, iz zlozona przez niego skarga dotyczy osoby o podobnym
statusie spoleczno-zawodowym, a co za tym argument ten moze by¢ adekwatnie podnoszony
na poparcic prawdziwosci twierdzen 1. pr. (...). Co wazne, sktadajac odpowiedz na skarge r .
pr. (...)nie korzystal z przyslugujacego osobom obwinionym przywileju nickaralnosci za
sktadanie falszywych wyjasnien, poniewaz w prowadzonym post¢powaniu nie zostaly mu
przedstawione zadne zarzuty. Wprawdzie Skarzgcy wywodzi 2 ,,mamy do czynienia z
czlowiekiem, ktory bez jakichkolwiek oporow oszukuje klientow w internecie podszywajgc sie
pod adwokata” , ale i to daleko idgce oskarzenie, nie znajduje oparcia w zgromadzonych w
sprawie dowodach. W przekonaniu Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego nawet jesli uznac, ze
z dotaczonych przez Skarzacego wydrukow kodoéw zrédlowyeh i informacji umieszonych na
stronie internetowej informacji ma wynika¢, iz pojawialy si¢ tam frazy ,,adwokat, radca
prawny (...)", to jednak nie sposob jednoznacznic przyjac, iz zabiegi te mialy na celu
wwprowadzenie klientow w blad”, a tym bardziej ich oszukanie. Po pierwsze nawet z
zalagczonej przez Skarzacego kserokopii wizytowki pozostawionej Klientce wynika
jednoznacznie, iz (...)przedstawia si¢ klientom jako radca prawny. Po wtore, Okregowy Sad
Dyscyplinarny nie dostrzega wyraznych korzysci, ktore radca prawny rzekomo dodajacy do
tytulu zawodowego tytul adwokata mialby tym dziataniem osiagnaé¢. Korzys¢ taka bylaby
realna tylko w przypadku gdyby przyjac bledng teze (ktorej Skarzacy slusznie nie zglasza), iz
zawod adwokata w oczach klientow ,,pozycjonuje” si¢ znaczaco wyzej niz zawod radey
prawnego. Przekonywujaco, w tym kontekscie brzmig stwierdzenia radcy prawnego
udzielajacego odpowiedzi na skarge, iz ..,problem wynika pewnie z niefortunnego wpisu przez
informatyka, co juz zostalo zlecone do zmiany”.

Jedynie na marginesie Okregowy Sad Dyscyplinarny postanowil odnies¢ sig do
zarzutow podnoszonych przez Skarzacego, a dotyczacych sformutowan uzytych przez Z-ce
Rzecznika Dyscyplinarnego w tresci uzasadnienia zaskarzonego postanowienia. Zdaniem
Skarzacego, Z-ca Rzecznika Dyscyplinarnego ., postanowil przez trzy strony dokonmywac
atakow ad personam na mojg osobe, wykazujgc si¢ brakiem szacunku, dystansu oraz
kolezenstwa”’. W przekonaniu czlonkéw skladu orzekajacego jakkolwick nicktore ze
sformulowan Z-cy Rzecznika mogag budzi¢ pewne zastrzezenia co do koniecznosci ich
uzycia w omawianych kontekstach, to jednak trudno doszukiwa¢ si¢ w nich atakéw ad
personam, a tym bardziej braku szacunku dla Skarzacego. Zdumienie czlonkéw skladu
orzekajacego wywolaly natomiast uzywane przez Skarzgcego bezposrednio pod adresem Z-cy



Rzecznika Dyscyplinarnego, czlonka samorzadowego organu wymiaru sprawiedliwosci,
sformulowania zawarte w oficjalnym pismie procesowym (zazaleniu) kierowanym do
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego. Okreslenia ,,(...)", .metaforycznie rzecz ujmujgce
Zastepca RD polegl calkowicie na polu bitwy o ustalenia faktyczne”, czy ,uczynienie tego w
sytuacji, gdy (...)polowy zlozonego pisma nie ogarngl zas o drugiej zapomnial jest juz
impertynencjq” by poprzesta¢ tylko na tych bardziej oglednych, z pewnoscia nie podnosza
merytorycznej wartosci skladanego pisma, a z postulowanym przez Skarzacego-
profesjonalnego pelnomocnika ,, szacunkiem, dystansem oraz kolezernistwem™ réwnicz nic maja
wiele wspolnego.
W zwigzku powyzszym nalezalo orzec jak we wstepie.

Przewodniczacy: Czlonkowie:

Zofia Filipek-Kraczek Pawet Strzelec Teresa Silmanowicz

Pouczenie: Postanowienie niniejsze jest ostateczne w toku instancji i nie przystuguje
na niego srodek odwolawczy- art. 426 § 1 k.p.k. w zw. z 74" pkt 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982
r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 75).



