Sygn. akt OS 18/2020
POSTANOWIENIE

Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radco6w Prawnych w Lublinie
zdnia (...)r.
w skladzie:
Przewodniczacy: r.pr. Zofia Filipek-Kraczek
Sedziowie: r.pr. Pawel Strzelee - sprawozdawca
r.pr. Teresa Silmanowicz
Protokolant: aplikant radcowski — Tomasz Torun

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w dniu (...) r. sprawy ze skargi (...) na postgpowanie
radcy prawnego (...) na skutek zazalenia z dnia (...) r. - wniesionego w dniu (...) r. - od
postanowienia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okrggowej [zby Radcow Prawnych w
Lublinic z dnia (...) r., sygn. akt RD-(...) o odmowie wszcz¢cia dochodzenia wobec braku
znamion przewinienia dyscyplinarnego

postanawia:

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz w zw. z art. 74! ustawy z
dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tj. Dz. U. z 2020 r., poz. 75) utrzymaé¢ w mocy
zaskarzone postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie 0 odmowie wszczgcia dochodzenia.

Przewodniczacy: Czlonkowie:
Zofia Filipek-Kraczek Pawel Strzelec Teresa Silmanowicz



Uzasadnienie

W dniu (...)r. Okregowej Izby Radcoéw Prawnych w Lublinie wplyneta skarga (...),
reprezentowanego przez pelnomocnika adw. (...), na postepowanie radcy prawnego (...). W
ocenie Skarzacego, radca prawny (...) w tresci apelacji z dnia (...) r. od wyroku Sadu
Rejonowego (...) z dnia (...) r. nie zachowal taktu i umiaru w formutowaniu tresci apelacji i
postuzyl sie sformutowaniami godzacymi w elementarne zasady wynikajace z Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego poprzez zarzucenie pozwanemu postugiwanic si¢ klamstwem w pismach
procesowych, a takze wykazanie si¢ brakiem taktu 1 umiaru oraz nieposzanowaniem godnosci
0s0b biorgcych udzial w postgpowaniu, tak pozwanego, jak i swiadkow. Ponadto w ocenie
Skarzacego dzialanie radcy prawnego godzito réwniez w powage sadu.

Na wezwanie Rzecznika Dyscyplinarnego pelnomocnik skarzacego dorgczyt w dniu
(...) . do akt sprawy odpis apelacji. Radca Prawny (...), wezwany przez Rzecznika
Dyscyplinarnego nadestal w dniu (...) r. pisemne ustosunkowanie si¢ do zarzutow skargi, do
ktorego zalgczyl szereg dokumentoéw, w tym nagrania, transkrypcje rozmow, protokoly
rozpraw.

W dniu (...) r. Z — ca Rzecznika Dyscyplinarnego na podstawie art. 305 § 1 oraz 17 §
1 pkt 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego, w zw. z art. 74" pkt 1
ustawy zdnia 6 lipca 1982 oradcach prawnych - postanowil odmowi¢ wszezecia
dochodzenia w przedmiotowe] sprawie z uwagi na brak znamion przewinienia
dyscyplinarnego.

Na ninigjsze postanowienie skarzacy (...), reprezentowany przez pelnomocnika
adw. (...) zlozyl zazalenie. Zaskarzonemu postanowieniu zarzucil obraze przepisow
postepowania mogaca mie¢ wplyw na tres¢ postanowienia, a mianowicie art. 7, art. 92 oraz
art. 297 § 11 2 k.pk. z art. 74' pkt 1 ustawy zdnia 6 lipca 1982 o radcach prawnych,
polegajaca na braku wnikliwosci w ocenie materialu dowodowego, wyrazajacym si¢ w
zaniechania zrealizowania celow postepowania przygotowawczego, nieprzestuchaniu
pokrzywdzonych i nieustalenia ich odbioru tresci apelacji, wadliwa ocene zwrotow uzytych
przez radcg prawnego w apelacji, przez co doszlo do wadliwego uznania, ze uzyte zwroty nie
naruszajg zasad ctyki, podczas gdy zwroty te sugerujg $wiadome zachowania niczgodne z
prawem jak wolitywne skladanie nieprawdziwych depozycji, c¢zy sg zwrotami
nieusprawiedliwionymi zadnymi okolicznosciami jak w przypadku uzycia slowa
klamstwo”. W zwigzku z tym skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i
dalsze prowadzenie sprawy.,

Po rozpoznaniu zazalenia Okr¢gowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Ilzby
Radcéow Prawnych w Lublinie (dalej Okregowy Sad Dyscyplinarny) zwazyl, co
nastepuje:

Zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.

W pierwszym rzgdzie Okregowy Sad Dyscyplinarny zbadal zasadnos$¢ zarzutu
dotyczacego nieprzestuchania przez Z-c¢ Rzecznika Dyscyplinarnego pokrzywdzonych i
nicustalenia ich odbioru tresci apelacji. W przekonaniu czlonkéw Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego czynnosc z ktorej nieprzeprowadzenia Skarzacy czyni zarzut odwolawczy
nie byla konieczna do osiggnigcia celow postepowania okreslonych przepisami prawa.



Zauwazy¢ nalezy, iz calos¢ zarzutow skargi, ktorg rozpoznawal Z-ca Rzecznika
Dyscyplinarnego dotyczyta zwrotow uzytych przez radce prawnego (...) w tresci apelacji z
dnia (...) 1., ktore to pismo wlgczone zostalo do materiatéw prowadzonego postgpowania. W
ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego tres¢ skargi (...), reprezentowanego przez
pelnomocnika adw. (...), jednoznacznie wskazuje na negatywny odbiodr szeregu sformulowan
uzytych w tresci apelacji. Uzycie w skardze sformutowan: ,, godzgcymi w dobre imie¢ osob do
kiorych si¢ odnoszq”, | formulowanie tego typu stwierdzen w sposéb oczywisty narusza
godnosé swiadka” wyraznie wskazuje na to, ze uzyte w apelacji frazy byly przez skarzacego i
inne osoby odbierane jako obrazliwe. Co wigcej, w ramach prowadzonego postepowania Z-
ca Rzecznika Dyscyplinarnego zabezpieczyl w ramach materialu dowodowego protokoty
rozpraw prowadzonych przez Sad Rejonowy (...), wyrok niniejszego sadu z dnia (...) r. oraz
nagrania i transkrypcje rozméw, W ten sposob Z-ca Rzecznika Dyscyplinarnego mogt zbadaé
nie tylko fakt uzycia przez radce prawnego konkretnych okreslen, ich odbior przez osoby,
ktorych poszczegolne sformulowania dotyczyly, ale rowniez, co szczegolnie istotne w
realiach ninic¢jszej sprawy, kontekst w ktoérym si¢ nimi postuzono.

Przechodzac do kolejnych zarzutow zazalenia dotyczacych wadliwe] oceny dokonanej
przez Z-cg Rzecznika Dyscyplinarnego dotyczacej zwrotow uzytych przez radce prawnego
w apelacji, w przekonaniu Okregowego Sadu Dyscyplinarnego, opartym na wszechstronnej
analizie materialu dowodowego, stwierdzi¢ nalezy, ze nie sg one zasadne i jako takie nie
moga stanowi¢ podstawy wzruszenia zaskarzonego postanowienia. W ocenie Sadu
twierdzenia i wnioski zawarte w postanowienia Z-cy Rzecznika Dyscyplinamego w pelni
koresponduja ze zgromadzonym w sprawic materialem dowodowym tj. wyjasnieniami r. pr.
(...), nagraniami, transkrypcjami rozmow oraz protokotami rozpraw.

Okregowy Sad Dyscyplinarny w pelni podziela stanowisko Z-cy Rzecznika
Dyscyplinarnego, iz uzyte w apelacji sformulowania nie sa oderwane od kontekstu oraz stanu
faktycznego sprawy. Autor apelacji w sposob bardzo precyzyjny podnosi poszczegdlne
zarzuty, jak réwniez w sposob logiczny i szczegdlowy je uzasadnia. Rownie trafnie Z-ca
Rzecznika Dyscyplinarnego przyjmuje, ze radca prawny (...) odwolujgc sie do stanu
faktycznego sprawy wykazuje niespdjnosci w zeznaniach swiadkow oraz przyczyny,
dla ktorych jego zdaniem, mogly si¢ one pojawi¢. Prowadzac spdr ze strona przeciwna,
uzywa sformutowan mocenych lecz nie przekraczajacych granic adekwatnosci do okolicznoscei
sprawy 1 poruszanych w apelacji watkow oraz zarzutow.

Nie przesadzajgc zasadnosci zlozonej apelacji, ktorej ostateczna ocena jest wylgczna
kompetencja sadu odwolawczego wskaza¢ nalezy, ze w zgodnej opinii czlonkéow skladu
orzekajacego ztozony przez r.pr. (...) srodek odwolawczy cechuje kompleksowosé, logika
wywodu oraz kazdorazowe oparcie stawianych zarzutow na realiach prowadzonego w I
instancji post¢powania. Przedstawione w apelacji zarzuty, odnoszace si¢ w znacznej mierze
do zeznan s$wiadkow cho¢ powazne, sa wszelako rzetelnie uzasadnione, starannie
udokumentowane oraz maja odzwierciedlenie w pozostalym zgromadzonym w sprawie
materialne dowodowym, zasadach logicznego myslenia oraz doswiadczeniu Zzyciowym.
Okregowy Sad Dyscyplinarny podziela stanowisko wyrazone w odpowiedzi na skarge, iz
swiadek stawiajacy sie przed obliczem Sadu i skladajacy zeznania musi si¢ liczy¢ z tym, ze
zostana one poddane krytyce: ze nie beda a priori akceptowane przez druga strone,
zwlaszcza, gdy posiada ona uzasadnione watpliwosci co do ich spdjnosci, autentycznosci i



spontaniczno$ci. W tym kontekscie przyjaé nalezy, ze nie kazda krytyka, nawet daleko idaca,
musi by¢ kwalifikowana jako naruszenie godnosci i dobrego imienia Swiadka.

W przekonaniu tutejszego Sadu, trudno rowniez zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem
Skarzacego, 7e uzycie w piSmie procesowym potocznych zwrotéow jest kategorycznie
niedopuszczalne, niezaleznie od kontekstu, w jakim wystepuja i nadanego im znaczenia.
Skarzacy zarzuca 7Z-cy Rzecznika Dyscyplinarnego swego rodzaju niekonsekwencje, gdy w
uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia przyjmuje, ze ,.by¢ moze gdyby zamiast
sformutowania ,, klamstwo™ uzyl innego np. , mijanie sig z prawdqg” wypowiedz nabralaby
bardziej oglednego charakteru, a jej ogolna wymowa nie bylaby dla skarzgcego
tak dotkliwa”. W ocenie Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego powyzsze sformutowanie uzyte
przez Z-ce Rzecznika Dyscyplinarnego bylo jedynie hipoteza, co do koniecznosci uzycia
przez radce prawnego konkretnych termindéw i nie stanowilo negatywnie prawno-etycznej
oceny. Co istotne, ten fragment uzasadnienia Z-cy Rzecznika Dyscyplinarnego nie moze by¢
oceniany w oderwaniu od kolejnego zdania postanowienia, w ktérym czytamy: ,,Jednak
ogolny sens wypowiedzi pozostalby wowczas ten sam”.

Okrggowy Sad Odwolawczy w pelni podziela powyzsze stanowisko Z-cy Rzecznika
Dyscyplinarnego. Zapewne byloby lepiej gdyby w tresci  pism procesowych skladanych
przez profesjonalnych pelnomocnikéw nie pojawialy sie formulowania potoczne,
pejoratywnie oceniajagce zachowania uczestnikéw postepowania. Nie mozna jednak z gory
wykluczy¢ ich uzycia pamictajac, Ze istota wickszosci postepowan sadowych jest spor
prawny. Tym bardziej nie sposdb przyjac, ze zawsze ich zastosowanie powinno by¢ oceniane
jako naruszajace normy prawno-ctyczne. 7 uwagi na represyjny charakter przepisow
podstepowania w sprawie odpowiedzialnosci zawodowej dla przyjecia, iz mamy do czynienia
z zachowaniem ctycznic i prawnic nagannym nic jest wystarczajace ustalenie, Ze takic
sformulowania zostaly uzyte. Konieczne jest rOwniez zbadanie czy w konkretnym przypadku
za ich uzyciem przemawialy wzgledy konieczne oraz czy mieszcza si¢ one w szerszym
kontekscie w ktorym zostaly sformulowane, z uwzglednieniem stanu faktycznego sprawy
oraz argumentéw przywolanych na ich poparcie. W zwigzku z tym, zardwno ustalenia
faktyczne jak i1 oceny prawne sfomulowanie przez Z-ce Rzecznika Dyscyplinarnego w
zaskarzonym postanowieniu oceni¢ nalzy jako prawidlowe.

Na koniec zauwazy¢ nalezy, ze immanentng czg¢$cia sporu procesowego jest swoboda
wypowiedzi, ktora musi przyslugiwa¢ osobie formulujgce; srodek zaskarzenia, takze
profesjonalnemu petlnomocnikowi -radcy prawnemu. Jej czgscia bywa uzywanie Zwrotow i
wyrazen wieloznacznych albo opatrzonych cudzyslowem jak czyni to radca prawny (...) w
tresci apelacji. Przyjecie radykalnie odmiennego stanowiska mogloby stanowi¢ ograniczenie
prawa do sadu, rozumianego jako prawo do przeprowadzenia postepowania sadowego i
swobodnego artykulowania w nim argumentacji procesowe;j.

W zwiazku powyzszym nalezalo orzec jak we wstepie.

Przewodniczacy: Cztonkowie:
Zofia Filipek-Kraczek Pawel Strzelec Teresa Silmanowicz



Pouczenie: Postanowienie niniejsze jest ostateczne w toku instancji i nie przystuguje
na niego srodek odwolawczy- art. 426 § 1 k.p.k. w zw. z 74! pkt 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982
r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 75).



