Sygn. akt: D 11/2020

ORZECZENIE
dnia (...) roku

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okr¢gowej 1zby Radeéw Prawnych w Lublinie
w skladzie:

Przewodniczacy: radca prawny Bozena Bilkiewicz-Banka

Sedziowie: radca prawny Zofia Filipek-Kraczek - sprawozdawca
radca prawny Teresa Silmanowicz

Protokolant: aplikant radcowski Jakub Bielecki
po rozpoznaniu na posiedzeniu sprawy
radcy prawnego (...), syna: (...), urodzonego (...)r. w (...), zamieszkatego w (...) ul. (...)

obwinionego o to, ze:

1. w okresie od dnia (...)r. do dnia (...)r., pelit funkcje kuratora dla reprezentowania
interesow maloletnich: (... syna (...), urodzonego (...)r., (...)-syna (...), urodzonego
(...)r. oraz (...)corki (...), urodzongj (...)r. w toczacym si¢ w Prokuraturze Rejonowej
w (...)postepowaniu w sprawie sygn. akt (...), w ktérym osoba podejrzana o
popetnienie czynu z art. 207 § 1 k.k. byla (...)— matka maloletnich a pokrzywdzonymi
wskazani matoletni bedac jednoczesnie pelnomocnikiem (...)w postepowaniu toczacym
si¢ przez Sadem Okregowym w (...)o rozwod (sygn. akt (...)) oraz w postgpowaniu
toczacym si¢ przed Sadem Rejonowym w (...)przeciwko (...)o czyn zart. 157 § 2 k.k.
(sygn. akt (...)) i nie zlozyl wniosku o zwolnienie z pehienia funkcji kuratora dla
reprezentowania interesow wskazanych matoletnich w toczacym si¢ w Prokuraturze
Rejonowej w (...)postepowaniu w sprawie sygn. akt (...),

tj. popehienia przewinienia dyscyplinamego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca
1982 roku o radcach prawnych (Dz.U. z 2020 1. poz. 75 ze zm.), w zw. z art. 6, art. 10 i art. 26
ust. 1 i 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (zalacznik do uchwaty Nr 3/2014 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.);

oraz o to, ze

2. w okresie od dnia (...). do dnia (...)r., pelnigc funkcj¢ kuratora dla reprezentowania
interesow maloletnich: (...)-syna (...), urodzonego (...)r., (...)—syna (...), urodzonego
(..)r.oraz (...)—corki (...), urodzonej (...)r. w toczacym si¢ w Prokuraturze Rejonowej
w (...)postepowaniu w sprawie sygn. akt (...), w ktéorym osoba podejrzang o
popelnienie czynu z art. 207 § 1 k.k. byla (...)— matka maloletnich a pokrzywdzonymi
wskazani maloletni - nie podjal w sprawie zadnych czynnosci procesowych w interesie
reprezentowanych matloletnich,



tj. popehienia przewinienia dyscyplinarmego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca
1982 roku o radcach prawnych (Dz.U. z 2020 r. poz. 75 ze zm.), w zw. Z art. 6 i art. 12 ust. 1
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (zalacznik do uchwaly Nr 3/2014 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.).

uznaje cbwinionego radce prawnego (...)winnym tego, Ze:

I. w okresie od dnia (...)r. do dnia (...)r., pelnit funkcje kuratora dla reprezentowania
interesow matoletnich: (...)— syna (...), urodzonego (...)r., (...) — (...), urodzonego
(..)r. oraz (...)— corki (...), urodzonej (...)r. w toczacym si¢ w Prokuraturze
Rejonowej w (...)postepowaniu w sprawie sygn. akt (...), w ktérym osoba
podejrzang o popelienie czynu z art. 207 § 1 kk. byla (...)— matka maloletnich a
pokrzywdzonymi wskazani maloletni bedac jednoczesnie pelnomocnikiem (...)w
postepowaniu toczacym si¢ przez Sadem Okregowym w (...) o rozwdd (sygn. akt
(...)) oraz w postepowaniu toczacym sig przed Sadem Rejonowym
w (...)przeciwko (...)o czyn z art. 157 § 2 k.k. (sygn. akt (...)) 1 nie ztozyl wniosku
o zwolnienie z peklienia funkcji kuratora dla reprezentowania interesow
wskazanych maloletnich w toczacym si¢ w Prokuraturze Rejonowej w (...)
postgpowaniu w sprawie sygn. akt (...),

tj. popehienia przewinienia dyscyplinamego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca
1982 roku o radcach prawnych (Dz.U. z 2020 1. poz. 75 ze zm.), w zw. z art, 6, art. 10 1 art. 26
ust. 1 1 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (zalgcznik do uchwaty Nt 3/2014 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.);

i za to przewinienie dyscyplinarne na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 2 ustawy o radcach prawnych
wymierza obwinionemu karg nagany,

II. w okresie od dnia (...)r. do dnia (...)r., pelnigc funkcje kuratora dla reprezentowania
interesow maloletnich: (...) — syna (...), urodzonego (...)r., (...) — syna (...),
urodzonego (...). oraz (...} corki (...), urodzonej (...)r. w toczacym si¢c w
Prokuraturze Rejonowej w (...)postgpowaniu w sprawie sygn. akt (...), w ktorym
osoba podejrzang o popeklienie czynu z art. 207 § 1 kk. byla (...)- matka
matloletnich a pokrzywdzonymi wskazani matoletni - nie podjat w sprawie zadnych
czynnosci procesowych w interesie reprezentowanych matoletnich,

tj. popehienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca
1982 roku o radcach prawnych (Dz.U. z 2020 r. poz. 75 ze zm.), w zw. z art. 6 1 art. 12 ust. 1
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (zalacznik do uchwaly Nr 3/2014 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.);

i za to przewinienie dyscyplinarne na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 1 ustawy o radcach prawnych
wymierza obwinionemu karg upomnienia,

I11. na podstawie art. 65" ust. 11iust. 2 pkt 1 za czyny wymienione w pkt I i pkt IT wymierza
obwinionemu taczng kare nagany,



IV. dodatkowo za przewinienie okreslone w pkt I na podstawie art. 65 ust. 2a ustawy o
radcach prawnych wymierza obwinionemu kare zakazu patronatu na czas do lat
trzech,

V. na podstawie art. 70° ustawy o radcach prawnych w zw. z § 1 ust. 1 pkt 1 uchwaty nr
86/9/2015 z dnia 20 marca 2015 roku Krajowej Rady Radcow Prawnych w sprawie
okreslenia zryczaltowanych kosztow postepowania dyscyplinarnego zasadza od
obwinionego (...)na rzecz Okrggowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie
zryczaltowane koszty postepowania dyscyplinarnego w wysokosci 1.500 zt (stownie:
jeden tysiac pieéset ztotych).

Przewodniczacy Czlonkowie

Bozena Bilkiewicz-Banka Zofia Filipek-Kraczek Teresa Silmanowicz



