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POSTANOWIENIE

Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Lublinie
Z dnia (...)r.
w skladzie:
Przewodniczacy:  r.pr. Zofia Filipek-Kraczek
Sedziowie: r.pr. Ewa Pidrecka - sprawozdawca
r.pr. Teresa Silmanowicz

Protokolant: aplikant radcowski - Jakub Bielecki

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w dniu (..) r. sprawy ze skargi (..)na
postepowanie radcy prawnego (...) na skutek odwotania z dnia (...) r. - wniesionego w
dniu (..) r. - od postanowienia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby
Radcéw Prawnych w Lublinie zdnia (..) r, sygn. akt RD-(...) o odmowie wszczecia
dochodzenia wobec braku znamion przewinienia dyscyplinarnego

postanawia:

na podstawie art. 437 § 1 kp.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 1 kpk. oraz w zw. z art. 74!
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2020 r.,, poz. 75 ze zm.)
utrzyma¢ w mocy zaskarzone postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Lublinie z dnia (...) r., sygn. akt RD-(...Jo odmowie
wszczecia dochodzenia z uwagi na niepopetnienie przewinienia dyscyplinarnego.

Przewodniczacy: Cztonkowie:

Zofia Filipek-Kraczek Ewa Pidrecka Teresa Silmanowicz



Syen. akt OS 3/21

Uzasadnienie

Okregowa Izba Radcow Prawnych w Lublinie w dniu (...)r. otrzymala skarge (...)na
zachowania i dzialania radcy prawnego (...). Skarzgcy zarzuca radcy prawnemu to, ze w
pismie skierowanym do niego zostal wyczerpany art. 38 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego i po przeczytaniu tego pisma poczul si¢ zastraszony i zaszantazowany. Nadto
Skarzacy wskazal na naruszenie art. 38 ust. 5, 6, 7 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
wskazujac na niegrzeczne 1 aroganckie zachowanie radey prawnego wobec dwach pan
seniorek, cztonkéw (..)w (...) na Walnym Zgromadzeniu w dniu (...)r., czego byl swiadkiem.
Skarzacy zarzuca rowniez to, ze na posiedzeniu plenarnym Rady Nadzorczej, radca prawny
zachowal sig¢ nieetycznie i nietaktownie w stosunku do trzech cztonkin (...) udajacych si¢ na
sale obrad, ktore wyrzucil przemoca fizyczna, o czym dowiedzial si¢ z przekazu jednej z
poszkodowanych. Zdaniem Skarzacego, takie zachowanie radcy prawnego jest
potwierdzeniem nie uszanowania godnosci zawodu radcy prawnego. Skarzacy (...)Jpodniost
takze naruszenic przez radceg prawnego art. 15 ust. 1, 2 oraz art 16 Kodeksu Etyki Radey
Prawnego, czego potwierdzeniem ma swiadczy¢ dolaczone do skargi pismo (...Jw (...) z dnia
(...)r., w szczeg6lnosci fragment tego pisma: " (...)informuje, ze Pan (...)dziala w imieniu
wlasnym, w zwigzku z naruszeniem jego dobr osobistych w tresci  korespondencji
kiecrowanej do (..)." Zdaniem Skarzacego radca prawny wiedze zdobyta z tytulu
$wiadczenia pomocy prawnej wykorzystal do celéw osobistych.

W ramach czynnosci sprawdzajgcych, Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego wezwal
radce prawnego (...)do zlozenia pisemnych wyjasnien odnosnie zarzutow skargi. Radca
prawny w pisemnym wyjasnieniu z dnia (...)r, jednoznacznie stwierdzil, ze skarga jest w
calosci nieuzasadniona poinformowal, ze Skarzgcy nie byl i nie jest jego klientem, i ze
Skarzgcym mial kontakt w zwigzku z czynnosciami zawodowymi  zwigzanymi z
prowadzeniem obstugi prawnej (...)w (...).

Odnoszac si¢ do poszczegdlnych zarzutow zawartych w skardze radca prawny
wskazal, ze Skarzacy jest wspolautorem pisma, ktére zostato upublicznione na posiedzeniu
Rady Nadzorczej (..)w (...), zas jego tres¢ w sposob oczywisty nie odpowiadata powszechnie
obowigzujacym standardom w zakresie granic dopuszczalnych sadow i swobody wypowiedzi.
Wyjasnil, Zze pismo to zostalo mu udostgpnione przez (...), celem podjecia dzialan

dotyczacych ochrony interesow wszelkich osob, a takze organow (...), ktérych dobra zostaly



naruszone w pismie wspolautorstwa Skarzacego. Radca prawny wskazal, zZe na str. 4 tego
pisma znalazlo si¢ szereg zarzutow i uwlaczajacych mu osobiscie, opinii dotyczacych
wykonywania zawodu radcy prawnego, podwazajacych kompetencje zawodowe,
zawierajacych stwierdzenia oczywiscie niezgodne z prawda, lacznie z zarzutami famania
prawa. Radca prawny podnidsl, ze w ramach usuniccia skutkow naruszenia jego dobr
osobistych, zazadal, za zgoda i wiedzg klienta (..)Jw (..). zlozenia przez Skarzacego
stosownego oswiadczenia, czego we wskazanym terminie Skarzacy nie uczynil. Radca
prawny podniost, ze dzialanie na podstawie i1 w zakresie przewidzianym prawem nie moze
by¢ kwalifikowane jako naruszenie art. 38 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, gdyz
wyraznie wskazal, ze podstawa zadania jest art. 24 k.c., a droga cywilna ochrony jego praw
nie miesci si¢ w zakresie objetym powyzsza regulacja.

Odnosnie zarzutu stawianego przez Skarzacego w zakresie niewlasciwego zachowania
na Walnym Zgromadzeniu (...Jw (...) wdniu (...)r. radca prawny wskazal, ze taka sytuacja
nie miala miejsca. W ocenie radcy prawnego zarzut jego obecnosci na posiedzeniu Rady
Nadzorczej (...)jest niezrozumialy albowiem jako radca prawny wykonujacy obshige prawng
(...) uczestniczy w obradach wszystkich organéw (...). Nadto radca prawny stwierdzit, 7ze
wskazanie na uzycie przez niego jakiejkolwick przemocy fizyczne] jest pomoéwieniem,
zwlaszcza, ze Skarzacy nie byl swiadkiem opisywanej sytuacji. Na okoliczno$é niniejszg
radca prawny przedlozyt oswiadczenie (...)w (...) zdnia (...)r.

W ocenie radcy prawnego nie znajduje uzasadnienia roOwniez zarzut naruszenia art. 15
ust. 1 1 2 oraz art. 16 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. W szczegdlnosci wskazal, ze
wezwanie do usunigcia skutkow naruszenia dobr osobistych — skierowane zostalo do
wspotautora pisma, ktoremu z oczywistych wzgledow tres¢ pisma w calosci byla znana, z
tych tez wzgledow nie mozna uznaé, ze doszto do nieuprawnionego ujawnienia
jakichkolwiek informacji objetych tajemnica zawodowa, uprzednio nie znanych Skarzacemu.
Radca prawny wyjasnil, ze bezposrednim przedmiotem ochrony wskazanych regulacji
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego sa interesy, ktore moga by¢ naruszone przez ujawnienie
informacji. Zgodnie z powszechnym rozumieniem terminu "ujawnienie tajemnicy", dzialanie
musi dotyczy¢ przekazania informacji osobie, ktora wiedzy we wskazanym zakresie nie
posiada, co w przypadku objetym skarga nie miato miejsca. Radca prawny wskazal, ze nie
chodzi bowiem o ochronge informacji (tajemnicy) jako dobra abstrakcyjnego, samego w
sobie, lecz o ochrong interesow tg informacja (tajemnica) chronionych. Oceniajac, czy dana
informacja jest objgta tajemnica zawodowa, czy tez nie, nalezy zastosowacé kryterium

potencjalnego nawet naruszenia interesu klienta 1 w razie watpliwosci dokona¢ wykladni



rozszerzajacej. W ocenie radcy prawnego w niniejszej sprawie nie doszlo do jakiegokolwiek
zagrozenia, a tym bardziej naruszenia interesu klienta. Dodatkowo radca prawny wskazat, ze
w doktrynie przyjmuje sig¢ , ze klient decyduje o tym, co z przekazanych informacji adwokat
lub radca prawny moze ujawnic, klient moze zwolni¢ z tajemnicy zaréwno w zakresie dzialan
procesowych, jak i wystapien publicznych.

Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie
postanowieniem z dnia (...) r. o sygn. akt (...)na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. w zwigzku z
art. 74" ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (Dz.U. z 2020r. poz. 75) odmodwit
wszczecia dochodzenia w sprawie radcy prawnego (...Jo przewinienie dyscyplinarne
okreslone w art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zwiazku z art. 38 ust. 2, ust. 5, ust. 6
iust. 7 oraz w zwigzku z art. 15 ust. 1 i ust. 2 oraz art. 16 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
(stanowigcego Zalacznik do uchwaly Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow
Prawnych z dnia 22 listopada 2014r.).

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Lublinie
po analizie tresci skargi oraz pisemnych wyjasnien radcy prawnego wraz z dolgczonymi do
nich dokumentami i dokonujac ich oceny doszedt do wniosku, ze zarzuty postawione radcy
prawnemu (...)sa bezzasadne i zebrany w toku czynnosci sprawdzajacych material dowodowy
nie daje podstaw do wszczecia dochodzenia.

W ocenie Zastgpey Rzecznika Dyscyplinarnego pismo radcy prawnego skierowane do
Skarzacego, ktore zostalo dolgczone do skargi, nie stanowi naruszenia art. 38 ust. 2
Kodeksu Etyki Radey Prawnego albowiem pismo obj¢te skarga stanowi pismo o charakterze
prywatnym, zwigzane z naruszeniem dobr osobistych radcy prawnego i zostalo oparte na
art. 24 k.c. W pismie tym, radca prawny informuje Skarzacego o ewentualnym wystgpieniu
na drogg postepowania sadowego cywilnego w przypadku uchybienia terminowi do ztozenia
oswiadczenia w zwigzku z naruszeniem jego dobr osobistych. Pismo niniejsze z uwagi na
jego charakter i przedmiot nic jest pismem stanowigcym wystgpicnic zawodowe lecz
pismem o charakterze prywatnym.

Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego rowniez jako bezzasadne ocenil zarzuty
stawiane radcy prawnemu, ze niegrzecznie zachowal siec wobec dwoch pan na Walnym
Zgromadzeniu (...)w (...) oraz, ze na posiedzeniu Rady Nadzorczej (...) przemoca fizyczng
wyrzucil trzy czlonkinic udajgce si¢ na sal¢ obrad. Zast¢pca Rzecznika Dyscyplinarnego, - w
Swietle pisma Prezesa Zarzadu (...)w (...) oswiadczajacej, ze w ramach wspdlpracy z radca
prawnym (...)nigdy nie miala miejsca sytuacja uzycia przez niego przemocy fizycznej w

stosunku do czlonkow (...), ze radca prawny wykazuje si¢ wysoka kulturg i opanowaniem,



nie byla swiadkiem niestosownego czy tez aroganckiego zachowania radcy prawnego, w
szczegoOlnosci nie mialo ono miejsca w czasie obrad Walnego Zgromadzenia (...) w (..)r. - Ze
zarzut opisany w skardze stanowi jedynie subiektywne twierdzenie Skarzacego. Co istotne,
Skarzgcy sam wskazal, ze o wyrzuceniu cztonkin (...) dowiedzial si¢ od jednej z nich, zatem
nie byt uczestnikiem czy tez $wiadkiem domniemanego wydarzenia. W swietle powyzszego
w ocenie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego nie doszlo do naruszenia przez radce
prawnego (...Jart. 38 ust. 5, ust. 6 i ust. 7 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Zastepca Rzecznika Dyscyplinamego takze ocenil jako niezasadny zarzut naruszenia
przez radce prawnego (...Jart.15 ust. 1 i ust. 2 oraz art. 16 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.
Wedlug Skarzacego, radca prawny wiedze zdobyta z tytulu $wiadczenia porady prawnej
wykorzystal do celoéw osobistych, czego potwierdzeniem ma by¢ tres¢ pisma Zarzadu (...Jw
(.-.)z dnia (...) r., a w szczegdlnosci fragment stwierdzajacy. ze radca prawny dziala w
imieniu wlasnym w zwigzku z naruszeniem jego dobr osobistych. Jak wynika z o§wiadczenia
Prezesa Zarzadu (...), pismo czltonkdw (...) z dnia (...Jr. zostalo przekazane radcy prawnemu
(...)przez (...) celem podjecia dzialan dla ochrony interesow wszystkich o0sdb, ktorych dobra
osobiste zostaly naruszone w jego tresci, w tym rowniez jego wlasnych. Wobec zaistnialej
sytuacji nie mozna twierdzi¢, ze wezwanie Skarzacego do usunigcia naruszenia dobr
osobistych przez radce prawnego (... Jw sposob wskazanym w pismie zalgczonym do skargi,
stanowi naruszenie tajemnicy zawodowe;j.

Na powyzsze postanowienie Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinarnego (...) w przypisanym
terminie wnidst do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych
w Lublinie odwotanie z dnia (...Jr. W odwolaniu Skarzacy stwierdza, ze postanowienie o
odmowie wszczgeia dochodzenia zostalo oparte na jednostronnym, tendencyjnym uznaniu
niewinnosci radcy prawnego (...). Skarzgcy dodatkowo poinformowal, ze w powyzszej
sprawie zostato zlozone w (...). pismo kilku oséb do Krajowej Izby Radcoéw Prawnych w
Warszawie i1 zazadal polaczenia tych spraw w jedna 1 rozpatrzenia jako jednej wspolnej
sprawy, ze wskazaniem na Okrggowy Sad Dyscyplinarny w Warszawie, co jest zgodne z
jego migjscem zamieszkania i pozostatych osob.

Odwolanie wniesione przez Skarzacego (...) zostalo rozpoznane na jawnym
posiedzeniu Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej lzby Radcow Prawnych w

Lublinie w dniu (...)r.



Okre¢gowy Sad Dyscyplinarny Okre¢gowej Izby Radcéw Prawnych w Lublinie
zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie w niniejsze] sprawie nie jest zasadne, a zatem zaskarzone postanowienie
Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego  Okregowej Izby Radcdéw Prawnych w Lublinie
nalezalo utrzymac¢ w mocy.

Stan faktyczny sprawy Okregowy Sad Dyscyplinarny ustalil w oparciu o niebudzacy
zastrzezen material dowodowy zebrany w toku czynnosci sprawdzajacych. Okregowy Sad
Dyscyplinarny dal wiarg tym dokumentom, bowiem nie znalazl podstaw by kwestionowac ich
wiarygodnosc.

Postepowanie dyscyplinarne prowadzone przez Okrggowy Sad Dyscyplinarny
Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie ma na celu ustalenie czy doszto do naruszenia
przez radce prawnego obowiazkow nalozonych przez obowiazujace przepisy prawne w
szczegoOlnosci postanowienia ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych oraz zasady
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, czy 1 na ile naruszenie to jest przez radce prawnego
zawinione 1 ewentualnie wymierzenie winnemu jednej sposrod — skatalogowanych kar
dyscyplinarnych.

Istota postepowania odwotawczego jest zbadanie przez Okrggowy Sad Dyscyplinarny,
czy podjete przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego wobec radcy prawnego
rozstrzygniceie jest prawidlowe 1 zasadne w s$wietle poczynionych przez niego ustalen
faktycznych i prawnych sprawy.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Lublinie
rozpatrujgc zarzuty Skarzacego uznal, ze nie zasluguje ono na uwzglgdnienie. W ocenie
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego z zebranego w sprawie materiatu dowodowego wynika,
iz nic istnicja obicktywne podstawy do wszcezecia dochodzenia w sprawie ze skargi (...) na
postepowanie radcy prawnego (...). Zgromadzone w sprawie dowody nie daja podstaw do
przyjecia aby dzialania radcy prawnego zawieraly znamiona deliktu dyscyplinarnego.

W konsekwencji powyzszego, Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej [zby Radcow
Prawnych w Lublinie przyjal i podzielil w calosci stanowisko Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego zajete po przeprowadzeniu postepowania i po dokonaniu oceny dzialan
radcy prawnego, skutkujace podjeciem postanowienia o odmowie wszczecia dochodzenia w
niniejszej sprawie.

W niniejsze] sprawie nie mozna przyjac, ze radca prawny, wykonujac swoje

obowiazki naruszyl zasady obowigzujace radcow prawnych, w szczegdlnosci art. 38 ust. 2,



ust. 5, ust. 6 i ust. 7, art. 15 ust. 1 i ust. 2 oraz art. 16 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w
zwigzku z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych.

Dokumenty zgromadzone przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego nie wskazuja,
ze radca prawny naruszyl wyzej wymienione  przepisy. Wsrod zgromadzonych
dokumentow znajduje si¢ pismo radey prawnego zadajace od Skarzacego na podstawie art.
24 k.c. niezwlocznego usunigcia skutkow naruszenia jego dobr osobistych w postaci czci,
dobrego imienia, fachowosci i1 rzetelnosci, znajomosci przepisow prawa w zakresie
powierzonych obowigzkow zawodowych jako radcy prawnego, ktore nastgpitlo w tresci
pisma z dnia (...)r. zlozonego w (..Jw (...) oraz informujace, ze w przypadku uchybienia
terminowi do zlozenia stosownego os$wiadczenia sprawa zostanie skierowana na droge
postepowania sagdowego.

Okregowy Sad Dyscyplinarny przyjat i podzielil stanowisko Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinamego, ze pismo niniejsze jest pismem prywatnym zwiazanym z naruszeniem dobr
osobistych radey prawnego, nie jest wystapieniem zawodowym 1 informacja o ewentualnym
skierowaniem sprawy na droge post¢powania sadowego nie stanowi naruszenia ust. 2 art. 38
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. Zarzut Skarzacego w tym zakresie jest bezzasadny.

Okrggowy Sad Dyscyplinarny réwniez podzielil stanowisko Zastgpcy Rzecznika
Dyscyplinarnego, ze nie doszlo do naruszenia ust. 5, ust. 6 1 ust. 7 art. 38 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego przez radce prawnego (...Jalbowiem $wiadczy tym o$wiadczenie Prezesa
Zarzadu (...)w (...), ktora os$wiadczyla, ze w ramach wspolpracy z radca prawnym nigdy nie
miala migjsce sytuacja uzycia przez radcg prawnego przemocy fizycznej w stosunku do
cztonkow (...). jak tez wskazanie samego Skarzgcego, ze nie byl swiadkiem wyrzucenie
cztonkin (...).

Zarzut naruszenia przez radcg prawnego art. 15 ust. 1 i ust. 2 oraz art. 16 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego, ktory wedlug Skarzacego wiedze zdobyta z tytulu swiadczenia
porady prawnej wykorzystal dla celow osobistych, czego dowodem ma by¢ fragment pisma
Zarzadu (..)Jw (..) z dnia (..)r., nie znajduje potwierdzenia w zebranym materiale
dowodowym, albowiem jak wynika z o$wiadczenia Prezesa Zarzadu, pismo czlonkow (...)
zostalo przekazane radcy prawnemu celem podjecia dzialan dla ochrony wszystkich osob,
ktorych dobra osobiste zostaly naruszone, a tym samym brak jest podstaw do twierdzenia, ze
doszlo do naruszenia tajemnicy zawodowe;.

Przechodzac na plaszczyzne zarzutu stawianego przez Skarzacego w odwolaniu od
postanowienia Zast¢pcy Rzecznika Dyscyplinarnego o odmowie wszczecia dochodzenia

gdzie Skarzacy uwaza, ze odmowa wszczecia dochodzenia zostala oparta na jednostronnym,



tendencyjnym uznaniu niewinnosci radcy prawnego (...), zdaniem Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego zarzut ten jest bezpodstawny. W ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego zebrany material dowodowy w niniejszej sprawie
przeanalizowal w sposob szczegdlowy, wnikliwy i1 niebudzacy zadnych watpliwosci.
Okregowy Sad Dyscyplinarny uznat za wiarygodne 1 nie budzace watpliwos$ci dokumenty, w
tym wyjasnienia radcy prawnego (...)zlozone w postgpowaniu, ktore sa logiczne i spojne z
zarzutami skargi, oraz wnioski i decyzje podjete w toku prowadzonych czynnosci przez
Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego.

Whbrew twierdzeniom Skarzgcego, w ustalonym stanie faktycznym sprawy, nalezy
uzna¢ za poprawne ustalenia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego o tym, ze czyny
zarzucane radcy prawnemu nic stanowig delictu dyscyplinarnego, a post¢gpowanie radcy
prawnego nie narusza zadnej ze wskazanych przez Skarzacego obowiazujacych norm
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

W ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego, wnikliwa analiza stanu faktycznego w
niniejszej sprawie nie daje podstaw do przyjecia, ze dzialania radcy prawnego (..)byly
niezgodne z obowigzujacymi przepisami, czy tez niegodne zawodu radcy prawnego.

Odnoszgc si¢ zas do zawarte] w odwolaniu informacji o zlozeniu pisma kilku oséb w
powyzszej sprawie do Krajowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie 1 zadanie do
polaczenia tych spraw w jedng ze wskazaniem na Okrggowy Sad Dyscyplinarny w
Warszawie oraz dostarczonego do Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie w dniu
(...)r. powiadomicnia Skarzacego z dnia (...)r., nalezy podnic$¢, ze zgdania Skarzacego nic
nalezg do kognicji Okregowego Sadu Dyscyplinarnego albowiem Skarzacy (...)nie posiada
statusu strony postepowania dyscyplinarnego przede wszystkim z tej przyczyny, Ze jeszcze
nie doszto do jego wszczgcia. Zgodnie z art. 67’ ustawy o radcach prawnych, postgpowanie
dyscyplinarne sklada si¢ z trzech etapow: dochodzenia, postepowania przed sadem
dyscyplinarnym oraz postepowania wykonawczego. W niniejszej sprawie Zastepca Rzecznika
Dyscyplinamego odmoéwil wszezecia dochodzenia w sprawie radey prawnego (...), a zatem
postepowanie dyscyplinarne przeciwko radcy prawnemu nie zostalo zainicjonowane. Nalezy
zauwazy¢, ze w stosunku do postanowienia 0 odmowie wszczecia dochodzenia przewidziany
jest tryb zazaleniowy, w ktorym Sad po przeprowadzeniu posiedzenia, wydaje postanowienie.
Uprawnieniem Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego  w tym trybie jest jedynie kontrola
zasadnosci postanowienia wydanego przez Zastepcg Rzecznika Dyscyplinarnego.
Obowigzkiem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego bylo rozpoznanie odwotania Skarzacego

i utrzymanie w mocy badz uchylenie zaskarzonego postanowienia, badz tez zmiana



zaskarzonego postanowienia ale tvlko i wylagcznie w zakresie podstawy prawnej
wynikajacej z art. 17 § 1 k.p.k.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie uznal, ze
postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego jest prawidlowe i1 z przytoczonych

wzgledow orzekl jak w sentencji postanowienia.

Pouczenie;
Postanowienie niniejsze jest ostateczne w toku instancji i nie przystuguje od niego srodek
odwolawczy — art. 426 § 1 k.p k. w zwiazku z art. 74! pkt 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o

radcach prawnych.

Przewodniczacy Sedzia Sedzia

Zofia Filipek-Kraczek Ewa Piorecka Teresa Silmanowicz



