sygn. akt: D 5/21
ORZECZENIE
dnia (...) roku

Okregowy Sad Dyseyplinarny Okregowej 1zby Radeéw Prawnych w Lublinie

w skladzie:

Przewodniczycy: radca prawny Marek Kulik
Sedziowie: radca prawny Joanna Klos - Czerwinska - sprawozdawca

radca prawny Pawel Strzelec

w obecnosci Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéow Prawnych w Lublinie

radcy prawnego Patrycji Kozlowskiej-Kalisz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu (...) r., (...) r. oraz (...)r. sprawy Radcy Prawnego (...),

corki (...),ur. (..)r. w(...)

obwinionej o to, ze:

1) po przyjeciu w dniu (...) roku od (...) pelnomocnictwa do reprezentowania w sprawie
sygn. akt (...) nie doprowadzila do zawarcia umowy o $wiadczenie pomocy prawnej w formie
pisemnej, w ktorej okreslono by zakres swiadczenia pomocy prawnej oraz wynagrodzenie
radcy prawnego,

j. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6
lipca 1982 r. o radcach prawnych w zw. z art. 43 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
(stanowiacego Zalgcznik do uchwaly Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow
Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.) i §3 ust. 1 i 2 Regulaminu wykonywania zawodu radcy
prawnego (stanowigcego zalgcznik do uchwaly 94/IX/2015 Krajowej Rady Radcow Prawnych
zdnia 13 czerwea 2015 r.)

2) w dacie dziennej blizej nieustalonej, w okresie pomiedzy (...)r. a (...)r. w (...), pobrala od
(...) honorarium za reprezentowanie go w sprawie sygn. akt (...) w kwocie (...) zl bez
wystawienia jakiegokolwiek dokumentu ksiegowego (w postaci rachunku czy faktury), a

nastepnie - mimo zadan (...) - odmoéwila wystawienia takiego dokumentu 1 pokwitowania



pobrania tej kwoty,

tj. popetienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6
lipca 1982 r. o radcach prawnych w zw. z art. 6, art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
(stanowiacego Zalgcznik do uchwaly Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow
Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.)

3) w datach dziennych blizej nieustalonych w okresie od poczatku (...) roku do konca (...)
roku pobierata od matzonkow (...) kwoty po (...)zt w liczbie nie mniejszej niz 5 razy, z tytulu
honorarium za S$wiadczenic na ich rzecz czynnosci z zakresu pomocy prawnej, bez
wystawienia jakiegokolwiek dokumentu ksiggowego (w postaci rachunku czy faktury), a
nastepnie - mimo zgdan (...) - odmowila wystawienia takich dokumentéw i pokwitowan

potwierdzajacych pobranie od nich tych kwot,

j. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6
lipca 1982 r. o radcach prawnych w zw. z art. 6, art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
(stanowiacego Zalgcznik do uchwaly Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow
Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.)

uznaje obwiniong Radce Prawna (...) winng tego, Ze:

L. po przyjeciu w dniu (...) roku od (...) pelnomocnictwa do reprezentowania w sprawie
sygn. akt (...) nie doprowadzila do zawarcia umowy o $wiadczenie pomocy prawnej w formie
pisemnej, w ktorej okreslono by zakres $wiadczenia pomocy prawnej oraz wynagrodzenie
radcy prawnego, tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zw. z art. 43 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego (stanowigcego Zalgcznik do uchwaly Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego
Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 v) i §3 ust. | i 2 Regulaminu
wykonywania zawodu radcy prawnego (stanowigcego zalgcznik do uchwaly 94/1X/2013

Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 13 czerwea 2015 r.)

i za ten czyn na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach

prawnych wymierza Obwinionej karg nagany

II. w dacie dziennej blizej nieustalonej, w okresie pomiedzy (...)r. a (...)r. w (...), pobrala od



(...) honorarium za reprezentowanie go w sprawie sygn. akt (...) w kwocie (...)zl bez
wystawienia jakiegokolwiek dokumentu ksiggowego (w postaci rachunku czy faktury), a
nastepnie - mimo zadan (...) - odmowila wystawienia takiego dokumentu 1 pokwitowania
pobrania tej kwoty, tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zw. z art. 6, art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego (stanowigcego Zalgcznik do uchwaly Nrv 3/2014 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.)

1 za ten czyn na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach
prawnych wymierza Obwinionej karg nagany oraz dodatkowo na podstawie art. 65 ust. 2a
ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych wymierza zakaz wykonywania patronatu

na czas pigciu lat.

III. w datach dziennych blizej nieustalonych w okresie od poczatku (...) roku do konca (...)
roku pobierata od malzonkow (...) kwoty po (...)zl w liczbie nie mniejszej niz 5 razy, z tytulu
honorarium za s$wiadczenie na ich rzecz czynnosci z zakresu pomocy prawnej, bez
wystawienia jakiegokolwiek dokumentu ksiggowego (w postaci rachunku czy faktury), a
nastepnie - mimo zadan (...) - odmoéwila wystawienia takich dokumentéw 1 pokwitowan
potwierdzajacych pobranie od nich tych kwot, tj. popetienia przewinienia dyscyplinarnego
okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zw. z art. 6,
art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (stanowigcego Zalgcznik do uchwaly Nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.)

i za ten czyn na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach
prawnych wymierza Obwinionej karg nagany oraz dodatkowo na podstawie art. 65 ust. 2a
ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych wymierza zakaz wykonywania patronatu

na czas pigciu lat.

IV. Na podstawie art. 65" ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych
orzeczone wobec Obwinionej jednostkowe kary nagany taczy i wymierza Obwinionej kare

laczng nagany i obok wymierzonej kary tacznej nagany wymierza na postawie art. 65 ust. 2a



ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych zakaz wykonywania patronatu na czas

pigciu lat.

V. Na podstawie art. 70° ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych zasadza
od Obwinionej radcy prawnej (...) na rzecz Okregowej Izby Radedéw Prawnych w Lublinie
koszty postepowania dyscyplinarnego w wysokosci 1.600 zt (stownie: tysige szescset

ztotych 00/100).

Przewodniczacy Czlonkowie

r.pr. Marek Kulik r.pr. Joanna Klos-Czerwinska r.pr. Pawel Strzelec



OSD D 572021
UZASADNIENIE

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie
postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu (...) r. w sprawie D (...) w sprawie radcy
prawnej (...) przekazal odpis protokotu rozprawy wraz z odpisem pisma pokrzywdzonego
(...)zdnia(...)r.

Rzecznik Dyscyplinarny Okrggowej Izby Radcdéw Prawnych w Lublinie pismem
zdnia (...) r. sygn. RD (...) wystgpila do radcy prawnej (...) o pisemne ustosunkowanie si¢
do zarzutéw wskazanych w/w protokole rozprawy i ztozenie stosownych dokumentéw na
poparcie swoich twierdzen.

Radca prawna (...) nie ustosunkowala si¢ do tresci w/w zarzutdow na w/w wezwanie
Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej 1zby Radcow Prawnych w Lublinie.

Postanowieniem z dnia (...) r. sygn. akt: RD (...) Rzecznik Dyscyplinarny Okrggowej
Izby Radcow Prawnych w Lublinic wszczgla dochodzenie w sprawic podejrzenia popelnienia
przewinienia dyscyplinarnego przez Radce prawnag (...) okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy
z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zw. z art. 8 i art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego wprowadzonego uchwala Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow
Prawnych z dnia 22.11.2014r.

W toku przeprowadzonego w sprawie dochodzenia, na podstawie zgromadzonego
materialu  dowodowego, Rzecznik Dyscyplinarny wydata wdniu (...) r. postanowienie
o przedstawieniu zarzutéw Radcey prawnej (...).

Radca prawna (...) na wezwanie Rzecznika Dyscyplinarnego do osobistego
stawicnnictwa celem zlozenia wyjasnien nic stawila si¢.

Nastepnie Rzecznik Dyscyplinarny skierowal do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
przy Okregowej Izbie Radcow Prawnych w Lublinie wniosek o ukaranie Radcy prawne;j (...)
zdnia (...) r. zarzucajac jej, ze:

1. po przyjeciu w dniu (...) roku od (...) pelnomocnictwa do reprezentowania w sprawie
sygn. akt (...) nie doprowadzita do zawarcia umowy o $wiadczenie pomocy prawnej
w formie pisemnej, w ktorej okreslono by zakres $wiadczenia pomocy prawnej oraz
wynagrodzenie radcy prawnego,

j. popelienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zw. z art. 43 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
(stanowiacego Zatacznik do uchwaly Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu
Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.) i 553 ust. 11 2 Regulaminu wykonywania
zawodu radcy prawnego (stanowigcego zalacznik do uchwaly 94/1¢/2015 Krajowej Rady
Radcow Prawnych z dnia 13 czerwca 2015 1.);

2. w dacie dziennej blizej nicustalonej, w okresic pomicdzy (...) 1. a(...) 1. w(...),
pobrata od (...) honorarium za reprezentowanie go w sprawie sygn. akt (...) w kwocie (...)
7zl bez wystawienia jakiegokolwick dokumentu ksigcgowego (w postaci rachunku czy
faktury), a nastgpnie — mimo zadan (...) — odmowila wystawienia takiego dokumentu
i pokwitowania pobrania tej kwoty,

tj. popelienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o radcach prawnych wzw. z art. 6, art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy



Prawnego (stanowiacego Zalgcznik do uchwaly Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego
Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.);

3. w datach dziennych blizej nieustalonych w okresie od poczatku (...) roku do konca
(...) roku pobierala od malzonkéw (...) kwoty po (...) zt wliczbie nie mniejszej niz
S razy, ztytulu honorarium za $wiadczenie na ich rzecz czynnosci zzakresu pomocy
prawnej, bez wystawienia jakiegokolwiek dokumentu ksiggowego (w postaci rachunku czy
faktury), a nastgpnie — mimo zadan (...) - odmowila wystawienia takich dokumentow
i pokwitowan potwierdzajgcych pobranie od nich tych kwot,

j. popelienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o radcach prawnych wzw. z art. 6, art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego (stanowiacego Zalacznik do uchwaly Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego
Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.)

W/w wniosek o ukaranie Rzecznika Dyscyplinarnego zostal rozpoznany na rozprawie
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego przy Okregowej Izbie Radcow Prawnych w Lublinie
wdniu(...)r..(...)r. oraz (...)r.

Okregowy Sad Dyscyplinarny zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac analizy przedmiotowej sprawy Okregowy Sad Dyscyplinarny doszedt do
przekonania, iz zarzut popelienia deliktéw dyscyplinarnych stawianych radcy prawnej (...)
polegajace na tym, ze

1. po przyjeciu w dniu (...) roku od (...) pelnomocnictwa do reprezentowania w sprawie
sygn. akt (...) nic doprowadzita do zawarcia umowy o $wiadczenie pomocy prawnej
w formie pisemnej, w ktorej okreslono by zakres $wiadczenia pomocy prawnej oraz
wynagrodzenie radcy prawnego,

{j. popelienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zw. z art. 43 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
(stanowiacego Zatacznik do uchwaly Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu
Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.) i 553 ust. 11 2 Regulaminu wykonywania
zawodu radcy prawnego (stanowigcego zalacznik do uchwaly 94/1¢/2015 Krajowej Rady
Radcow Prawnych z dnia 13 czerwca 2015 1.);

2. wdacie dziennej blizej nicustalonej, w okresie pomiedzy (...) r.a (...) r. w(...), pobrala
od (...) honorarium za reprezentowanie go w sprawie sygn. akt (...) w kwocie (...) zl bez
wystawienia jakiegokolwiek dokumentu ksiggowego (w postaci rachunku czy faktury),
anastepnie — mimo zadan (...) — odmowila wystawienia takiego dokumentu
i pokwitowania pobrania tej kwoty,

tj. popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o radcach prawnych wzw. z art. 6, art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego (stanowiacego Zalacznik do uchwaly Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego
Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.);

3. w datach dziennych blizej nicustalonych w okresie od poczatku (...) roku do konca (...)
roku pobierala od maltzonkow (...) kwoty po (...) zt w liczbie nie mniejszej niz 5 razy,
z tytulu honorarium za swiadczenie na ich rzecz czynnosci z zakresu pomocy prawnej, bez
wystawienia jakiegokolwiek dokumentu ksiegowego (w postaci rachunku czy faktury),



anastgpnie — mimo zadan (...) - odmowila wystawienia takich dokumentow
1 pokwitowan potwierdzajacych pobranie od nich tych kwot,
tj. popelienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o radcach prawnych wzw. z art. 6, art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego (stanowiacego Zalgcznik do uchwaly Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego
Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.)

sa zasadne i znajduja oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym.

Nalezy wskaza¢, iz pomoc prawna swiadczona przez radcg prawnego ma na celu
ochrone prawng intereséw podmiotéw, na ktoérych rzecz jest wykonywana. Radca prawny
dokladajac najwyzszej starannosci, korzystajac ze swojej wiedzy prawniczej i dos$wiadczenia,
swiadczy pomoc prawng tak, aby nalezycie reprezentowac interes swojego klienta. Radca
prawny zobowigzany jest wykonywaé czynnosci zawodowe sumiennie oraz z nalezyta
starannoscia, uwzgledniajac profesjonalny charakter dziatania.

Zgodnic zart. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, radcowie
prawni 1 aplikanci radcowscy podlegaja odpowiedzialnosci dyscyplinarne] za postgpowanie
sprzeczne zprawem, zasadami etyki lub godnoscia zawodu badz za naruszenie swych
obowiazkdéw zawodowych.

Przy wykonywaniu zawodu, radca prawny obowiazany jest do przestrzegania zasad
etyki radcy prawnego, ktora w swoich przepisach stanowi m.in., iz radca prawny, $wiadczac
klientowi pomoc prawng, postepuje sumiennie i kieruje si¢ dobrem klienta w celu ochrony
jego praw.

W Swietle art. 6 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, radca prawny, majac na uwadze
tresé roty slubowania okreslonej w ustawic o radcach prawnych, obowigzany jest wykonywac
czynnosci zawodowe rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem, zasadami etyki zawodowej oraz
dobrymi obyczajami.

W Swietle art. 12 ust. 1Kodeksu FEtyki Radcy Prawnego, radca
prawny zobowigzany jest ~ wykonywa¢  czynnosci  zawodowe  sumiennie  oraz z
nalezyta starannoscia uwzgledniajaca profesjonalny charakter dzialania.

Zgodnie z art. 43 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego podejmujac si¢ swiadczenia
pomocy prawnej, radca prawny obowiazany jest przed przystapieniem do czynnosci
zawodowych ustali¢ z klientem zakres ushlugi, wysokos¢ honorarium lub sposob jego
wyliczenia, a takze zasady ponoszenia oplat i wydatkow.

Krajowa Rada Radcow Prawnych uchwala z dnia 13 czerwca 2015r. znak: 94/IX/2015
uchwalita Regulamin wykonywania zawodu radcy prawnego stanowigcy zalacznik do w/w
Uchwaly. W $wietle § 3 ust. 11 2 Regulaminu wykonywania zawodu radcy prawnego Radca
prawny S$wiadczy pomoc prawng na podstawie umowy. Umowa o $wiadczenie pomocy
prawne] powinna w szczegdlnosei okresla¢ zakres pomocy prawnej, warunki jej
wykonywania oraz wynagrodzenie. Radca prawny powinien dazy¢ do tego, aby umowa byla
sporzadzona na pismie, chyba Zze dotyczy doraznej pomocy prawne;j.

Zawod radey prawnego jest zawodem zaufania publicznego iradca prawny winien
starannie $wiadczy¢ pomoc prawng, majac na uwadze godnos¢ zawodu, zaufanie klienta
1 uczeiwose.

Jak wynika z akt sprawy Radca prawna (...) $wiadczyla w okresie od ok. (...) do (...)



roku pomoc prawna na rzecz malzonkow (...), w réznych sprawach. Swiadczenie pomocy
prawnej polegato na udzielaniu im porad i konsultacji, przygotowywaniu pism procesowych
oraz stawiennictwie przed sadami iinnymi organami. W szczegdlnosci na podstawie
pelnomocnictwa z dnia (...) roku reprezentowala (...) w sprawie o rozgraniczenie sygn. akt
(...), zas na podstawie pelnomocnictwa z dnia (...) r. reprezentowata (...) w sprawie przed
Sadem Rejonowym (...) w(...) z/sw (...).(...).

Radca prawna (...) po przyjeciu wdniu (...) roku od (...) pelnomocnictwa do
reprezentowania w sprawic  sygn. akt (...) nic doprowadzila do zawarcia umowy
o swiadczenie pomocy prawnej w formie pisemnej, w ktorej okreslono by zakres swiadczenia
pomocy prawnej oraz jej wynagrodzenie. (...) nie zostal poinformowany przez (...)
o potrzebie zawarcia takiej umowy na pismie. Obwiniona powinna zawrze¢ stosowng umowe
z Pokrzywdzonym jako jej klientem w okresie od momentu przyjecia pelnomocnictwa czyli
od dnia (...) r. Zgodnie bowiem zw/w art. 43 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
Obwiniona winna byla okresli¢ w umowie z Pokrzywdzonym zakres uslug oraz wysokosé¢
honorarium. Dzialania Obwiniongj, ktora nic ustalita w umowie z pokrzywdzonym — klientem
zakresu prowadzone] pomocy prawnej i wynagrodzenia z tego tytulu nalezalo oceni¢ jako
naganne.

Uznajac wing Obwinione] w powyzszym zakresie Okregowy Sad Dyscyplinarny,
majgc na uwadze zawiniony charakter popelnionego przewinienia dyscyplinarnego uznal, ze
adekwatne 1konieczne dla osiagniccia celow bedzie orzeczenie wobec Obwinione] na
podstawie art. 65 ust. 1pkt 2 ustawy oradcach prawnych kar¢ nagany.

Rodzaj kary w ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego jest najbardziej adekwatny
do charakteru przewinienia Obwinionej i uzasadniona okolicznosciami sprawy.

Jak wynika ze zgromadzonego materialu dowodnego zalegajacego w aktach sprawy
Radca prawna (...) w dacie dziennej blizej nieustalonej, w okresie pomigdzy (...)r. a (...) r.
w (...), pobrala od (...) honorarium za reprezentowanie go w sprawie sygn. akt (...) w kwocie
(...) zt inie wystawila zadnego dokumentu ksiecgowego (w postaci rachunku czy faktury),
potwierdzajacego pobranie honorarium. Nastepnie — mimo zgdan (...) — odmowila
wystawienia takiego dokumentu i pokwitowania pobrania tej kwoty podnoszac argument, ze
nie moze wystawi¢ pokwitowania, gdyz pobranych kwot nie wykazata w swoich zeznaniach
podatkowych.

Powyzsze zachowanie Obwinione] sprzeniewierza si¢ W sposob  oczywisly
podstawowym zasadom wykonywania zawodu oraz wartosciom iobowigzkiem etycznym
radcy prawnego, w szczegolnosci wynikajacej z art. 61 art. 12 ust 1 Kodeku Etyki Zawody
Radcy Prawnego =zasadzie rzetelnoSci oraz uczciwosci rozumianej jako sumiennosc,
starannos¢ 1 skrupulatno$¢ w wywigzywaniu si¢ z obowigzkow zawodowych.

Uznajac wing Obwinionej w powyzszym zakresie Okregowy Sad Dyscyplinarny,
majac na uwadze zawiniony charakter popelionego przewinienia dyscyplinarnego oraz fakt
iz jest to kolejne przewinienie dyscyplinarne obwinionej uznal, Ze adekwatne 1 konieczne dla
osiagni¢cia celow bedzie orzeczenie wobec Obwinionej na podstawie art. art. 65 ust. 1 pkt 2
ustawy o radcach prawnych kar¢ nagany.

Rodzaj kary w ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego jest najbardziej adekwatny
do charakteru przewinienia Obwinionej i jest uzasadniona okolicznosciami sprawy.

Jak wynika z akt przedmiotowej sprawy Radca prawna (...) w okresie od (...) roku do



(...) roku pobierala od malzonkdéw (...) kwoty po (...) zI w liczbie nie mniejszej niz 5 razy,
z tytulu honorarium za swiadczenie na ich rzecz czynnos$ci z zakresu pomocy prawnej inie
wystawiala jakiegokolwiek dokumentu ksiggowego (w postaci rachunku czy faktury), ktory
by potwierdzal pobranie tych kwot. Mimo zadan (...), odmowila wystawienia takich
dokumentow i pokwitowan potwierdzajacych pobranie od nich pienigedzy.

Wyzej opisane zachowanie tozsame w swoim charakterze z w/w czynami opisanymi
w zarzucie nr 2 sprzeniewierza si¢ zasadzie rzetelnosci polegajacej na ochronie zaufania do
prawnika oraz zasadzic uczciwosci wyrazajgcej si¢  wsumicnnosci  w postepowaniu
i niezdolnosci do oszustwa. Uczciwos¢ pojmowana jest przez etyke prawniczg jako stala
dyspozycja charakteru kazdego prawnika. Uczciwosé prawnika wobec klienta ma oczywiscie
rozne wymiary ale jednym znich jest rzetelnos¢ finansowa w rozliczeniach miedzy radca
prawnym a klientem.

Uznajac wing Obwinione] w powyzszym zakresie Okregowy Sad Dyscyplinarny,
majgc na uwadze zawiniony charakter popelnionego przewinienia dyscyplinarmego oraz fakt
iz jest to kolejne przewinienie dyscyplinarne obwinionej uznal, ze adekwatne i1 konicczne dla
osiggniecia celow bedzie orzeczenie wobec Obwinionej na podstawie art. art. 65 ust. 1 pkt 2
ustawy o radcach prawnych kar¢ nagany.

Rodzaj kary w ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego jest najbardziej adekwatny
do charakteru przewinienia Obwinionej i jest uzasadniona okolicznosciami sprawy.

Obok kazdej z kar nagany Okregowy Sad Dyscyplinarny orzekt na podst. art. 65 ust 2a
ustawy o radcach prawnych zakaz sprawowania patronatu na 5 lat.

Dokonujac analizy przedmiotowej sprawy Okregowy Sad Dyscyplinarny doszedt do
przekonania, iz zarzuty popehienia deliktu dyscyplinarnego stawiany radcy prawnej (...) sa
zasadne 1znajdujg oparcic wzgromadzonym materiale dowodowym. Okregowy Sad
Dyscyplinarny wzial pod rozwagg tres¢ dokumentow dopuszczonych jako dowdd w sprawie,
dal wiarg tym dokumentom, bowiem nie znalazl podstaw by kwestionowac ich wiarygodnosc¢.
Okregowy Sad Dyscyplinarny przyjal, ze wramach przeprowadzonego w sprawie
postgpowania zostaly zbadane wszystkie okolicznosci warunkujace prawidlowa ocene
przestanek odpowiedzialnosci dyscyplinarnej Obwinionej. Nie znajduja uzasadnienia
w zgromadzonym materiale dowodowym podnoszone przez Obwiniong twierdzenia, iz
wszelkie kwoty, ktore przekazywali jej Pokrzywdzeni byly kwotami pokrywajacymi wydatki
na oplaty sadowe, pokrywajace koszty dojazdu do Sadu, kserokopie dokumentow. Z
kserokopii potwierdzenia oplaty za zazalenie w sprawie (...) wynika dokonanie oplaty
w wysokosci (...) zt za zazalenie dokonanej wdniu (...) r. Jednak Okregowy Sad
Dyscyplinarny w Lublinie nie dal wiary wyjasnieniom Obwinionej, iz to ona pokryta koszty
zazalenia w sprawie (...) zotrzymanych od Poszkodowanych kwoty. Okregowy Sad
Dyscyplinarny W Lublinie wskazuje, iz zarzut drugi stawiany Obwinionej Radcy prawnej
(...) odnosi si¢ do pobrania od (...) honorarium za reprezentowanic go w sprawie sygn. akt
(...) w kwocie (...) zt w okresie pomigdzy (...) r. a(...) r. w Lublinie. Zatem dotyczy to innej
przysztej sprawy. Natomiast zarzut trzeci dotyczy pobierania przez Radce prawna (...)
w okresie od (...) roku do (...) roku od malzonkow (...) kwoty po (...) zt w liczbie nie
mniejszej niz 5 razy, z tytulu honorarium za $wiadczenie na ich rzecz czynnosci z zakresu
pomocy prawnej. Brak potwierdzenia w wyjasnienia nawet samej Obwinionej jakoby te



kwoty na oplate zazalenia mialaby by¢ placone niejako w ratach na dokonanie przez nia
oplaty za zazalenie.

Okregowy Sad Dyscyplinarny wskazuje, iz kazda osoba, ktora decyduje sig
wykonywa¢ zawod zaufania publicznego, zwiagzany zochrong praw i wolnosci innych
podmiotow, musi mie¢ swiadomos¢, ze wigze sig to z koniecznosciag respektowania pewnych
podwyzszonych standardow postepowania. Zachowanie radcy prawnego powinno by¢
wzorem postepowania dla innych cztonkow danej spolecznosci. Niedopuszczalne jest zatem
post¢powanic, ktore prowadzi do naruszenia praw innych osob. Wymicrzajac poszczegdlne
rodzaje kar za kazde w/w przewinienie dyscyplinarne Okregowy Sad Dyscyplinarny mial na
uwadze okolicznosci popehienia deliktu dyscyplinarnego. Zachowanie Obwinionej bylo
postepowaniem nieuczciwym, podwazajagcym fundamentalne zasady wykonywania zawodu
radcy prawnego, ato relacji wzajemnego zaufania miedzy pelnomocnikiem profesjonalnym
a klientem, a takze negatywnie wplywajacym na wizerunek korporacji prawnicze;.

Obok kazdej z kar nagany Okrggowy Sad Dyscyplinarny orzekl dodatkowo zakaz
sprawowania patronatu na 5 lat. Wymierzajac kar¢ dodatkowa Okr¢gowy Sad Dyscyplinarny
mial na uwadze to, ze sprawowanie patronatu przez osobe ukarang moze kreowac negatywny
wizerunek radcy prawnego. Zdaniem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego okres pigciu lat
zakazu sprawowania patronatu to czas adekwatny w relacji do popelnionego przewinienia.

Ponadto na podstawie art. 65" ust. 1 ustawy o radcach prawnych Okregowy Sad
Dyscyplinarny orzeczone wobec Obwinionej jednostkowe kary nagany polaczyt i wymierzyt
Obwinione] kare laczng nagany iobok wymierzonej kary tacznej nagany wymierzyl na
postawic art. 65 ust. 2a ustawy o radcach prawnych zakaz patronatu na okres 5 lat.

Wymierzona Obwinionej kara nagany oraz dodatkowa kara zakazu sprawowania
patronatu w ocenic Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego spelni  funkcje prewencyjna
1 przyczyni si¢ do zapobiezenia popelnieniu przez Obwinionego Radcg Prawnego podobnych
czynow w przyszlosci.

Ponadto orzeczona kara odpowiada interesowi samorzadu radcow prawnych,
a jednoczesnie stanowi realne zadoséuczynienie naruszonemu poczuciu zaufania do zawodu
radcy prawnego.

Rozstrzygnigeie o kosztach postgpowania znajduje swoje oparcie w przepisie art. 70°
ust. 2 zdanie pierwsze ustawy o radcach prawnych.

Stosownie do tego przepisu w razie ukarania koszty postgpowania ponosi Obwiniony.

Na koszty postepowania dyscyplinarnego w lacznej wysokosci 1 600,00z, (slownie:
tysiac szescset zloty) skladaja sie: koszty ryczaltu cztonkéw skladu orzekajacego, koszty
ryczaltu Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego okreslone Uchwatg Nr 10 Prezydium Rady
Okregowej lzby Radcoéw Prawnych w Lublinie zdnia 23 czerwca 2008 r, ktorej tekst
jednolity zostal ogloszony Uchwalg Nr 38/IX/2014 Prezydium Rady Okrggowej Izby
Radcéw Prawnych w Lublinie z dnia 02 czerwca 2014 r. zmienionej Uchwala nr 224/X/2020
Prezydium Rady Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie z dnia 7 stycznia 2020r.
w lacznej wysokosci 1400,00z1 oraz koszty korespondencji dor¢ezane) w sprawie stronom
oraz Ministrowi Sprawiedliwosci 1 Krajowej Radzie Radcow Prawnych w Warszawie.

Majac powyzsze na uwadze, Okrggowy Sad Dyscyplinarny orzekt jak w sentencji.



POUCZENIE:

Na podstawie art. 70° ust. 4 ustawy  zdnia 6lipca 1982 r. oradcach prawnych
od niniefjszego orzeczenia stronom oraz Ministrowi Sprawiedliwosci przysluguje odwolanie
do Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie za
posrednictwem Olkregowego Sgdu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych
w Lublinie  w terminie czternastu dni od dnia doreczenia odpisu orzeczenia wraz
z uzasadnieniem.

Przewodniczacy Sedziowie:

Marek Kulik Joanna Klos - Czerwinska Pawel Strzelec



