Sygn. akt 0S 2 /22
POSTANOWIENIE

Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie
z dnia (...) r.

w skladzie:

Przewodniczacy:  r.pr. Bozena Bilkiewicz-Banka

Sedziowie: r.pr. Pawel Cegielko - sprawozdawca
r.pr. Beata Franus-Wyrwich
Protokolant: apl. radcowski Ewa Adamiak

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w dniu (..)r. sprawy ze skargi (...)na
postepowanie radcy prawnego (...)na skutek odwotania z dnia (...)r. - (data wpltywu
dnia (...)r.) - od postanowienia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby
Radcéw Prawnych w Lublinie zdnia (..)r., sygn. akt (..)o odmowie wszczecia
dochodzenia

postanawia:

na podstawie art. 437 § 1 kp.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz w zw. z art. 741
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tj. Dz.U. z 2022 r., poz. 1166)
utrzyma¢ w mocy zaskarzone postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie z dnia (...)r.,, sygn. akt (...Jo odmowie
wszczecia dochodzenia.

Przewodniczacy: Cztonkowie:

r.pr. Bozena Bilkiewicz-Banka r.pr. Pawet Cegietko r.pr. Beata Franus-Wyrwich



sygn. akt OS 2/22

Uzasadnienie

(...Jw swojej skardze opisal trzy nastepujace hipotetyczne zachowania radcy prawnego
(...), ktoérych zdaniem skarzacego dopuscit si¢ radca prawny i ktére w ocenie skarzacego
nosza ,,znamiona czynu zabronionego”. Po pierwsze, dziatanie w ramach konfliktu intereséw
polegajace na reprezentowaniu przez radce prawnego w charakterze petlnomocnika
procesowego spotki (..)w(...)i jednoczesnie spadkobiercéw zmartego wspolnika oraz
zarzadce sukcesyjnego przedsigbiorstwa w spadku tegoz zmartego wspolnika, wobec ktorych
- w ocenie skarzacego - spotka jest wierzycielem. Skarzacy podnidst, ze co do powotanych
faktow, radca prawny ,,zeznal nieprawde podczas rozprawy sagdowej w dniu (...)r. w Sadzie
Okregowym (... Jul. (...)sygn.. akt (...)".

Po drugie, w ocenie skarzacego, radca prawny postugiwal si¢ niewaznym
pelnomocnictwem procesowym, udzielonym niezgodnie z zasadami reprezentacji spotki
()W (..0).

I po trzecie, w ocenie skarzacego, radca prawny zachowal si¢ w sposob nielicujacy z
powaga wykonywanego zawodu, tj. arogancko, naruszajagc obowiazek ,traktowania z
szacunkiem wszystkich klientow, zachowania umiaru i taktu w swoich wypowiedziach oraz
powsciagliwosci w okazywaniu osobistego stosunku do stron i uczestnikdw postgpowania,
sagdu badz organu przed ktorym wystepuje”. Skarzacy nie podal, kiedy, w jakich
okolicznosciach, ani wobec kogo radca prawny zachowat si¢ w sposoéb przez niego

przedstawiony.

W toku postgpowania sprawdzajacego, na wezwanie Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego  Okregowej Izby Radcow Prawnych w Lublinie, radca prawny
(...Justosunkowat si¢ do przedmiotowej skargi w dwoch pismach z dnia (...)r. 1 z dnia (...)r.
Radca prawny podnidst w nich, ze podczas rozprawy wskazanej w skardze wystepowat w roli
pelnomocnika procesowego 1 w zwigzku z tym nie sktadal zeznan, lecz o$wiadczenie
dotyczace braku konfliktu intereséw, ktére jest w cato$ci zgodne z prawda, gdyz nie
reprezentuje spadkobiercow zmarlego wspolnika w Zadnej sprawie, ani zarzadcy
sukcesyjnego w zadnej sprawie z udziatem spotki (..)w (...) lub ktoérej przedmiotem sa
roszczenia zwigzane z dzialalno$cig tej spotki. Zdaniem radcy prawnego, nie zachodzi wigc

konflikt interesow, o ktorym mowa w skardze. Radca prawny zaprzeczyl tez, aby



dzialal w warunkach nienalezytego umocowania podkreslajac, ze w nastepstwie zarzutu
skarzacego jego umocowanie byto badane przez sady, ktore ani razu nie dopatrzyly si¢ jego
wadliwosci. Na poparcie swoich twierdzen radca prawny ztozyt szereg dokumentow m. in. w
postaci kopii pism procesowych, protokotow rozpraw i orzeczen sadowych. Radca prawny
podat takze, ze w zadnym przypadku jego postawy wobec skarzacego nie cechowal brak
szacunku czy brak opanowania, ani nie dopuscit si¢ innych niewtasciwych zachowan

opisanych w skardze.

Postanowieniem z dnia (...)r., wydanym w sprawie o sygn. akt (...), Zastepca
Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Lublinie odmowit
wszczecia dochodzenia w sprawie wobec stwierdzenia, ze zachowanie radcy prawnego
(...Jopisane przez (...)w zawiadomieniu o popetieniu przestgpstwa i dzialaniu sprzecznym z
zasadami etyki zawodowej z dnia (...)r. nie zawiera znamion przewinienia dyscyplinarnego,
tj. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 74! ustawy o radcach prawnych. W
uzasadnieniu postanowienia wskazal, ze zlozone przez radce prawnego dokumenty

potwierdzaja jego stanowisko, co do prawidlowego dziatania.

Na powyzsze postanowienie odwolanie ztozyt (...), zaskarzajac je w zakresie
dotyczacym czyndéw polegajacych na rzekomym wystepowaniu konfliktu interesow oraz
postugiwaniu si¢ niewaznymi petnomocnictwami. Skarzacy zalaczyt do odwotania kopie
postanowienia Sagdu Rejonowego (...)w (...)z dnia (...)r., wydanego w sprawie o sygn. akt(...),
zawieszajacego postepowania na podstawie art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c. 1 wzywajacego do udzialu

w sprawie syndyka.

W trakcie posiedzenia w dniu (...)r., skarzacy popart zarzuty odwotania i dodatkowo
podal, ze jego zdaniem, konflikt interesoéw objety skarga polega na tym, iz radca prawny
reprezentuje spadkobiercow zmartego wspdlnika, przeciwko ktéoremu spdtka (..)w (...)Jma
wierzytelnosci z tzw. pustych faktur, wystawionych przez obecnie niezyjacego wspdlnika, w
(...) r., jednak wskazana spotka nie dochodzi Zadnych roszczen od tych spadkobiercow.
Skarzacy podat takze, ze w zadnej z wymienionych przez niego spraw nie wystepuje taka
sytuacja, iz po jednej stronie sporu wystepuje spotka (..)w (...), a po drugiej spadkobiercy

zmartego wspoélnika.



Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Lublinie zwazyl,
co nastepuje.

Odwotanie nie zastluguje na uwzglednienie.

Radca prawny podlega odpowiedzialnosci dyscyplinarnej w szczegdlnosci za
postepowanie sprzeczne z prawem lub zasadami etyki (por. art. 64 ustawy o radcach
prawnych). Dlatego obwinienie radcy prawnemu o popetnienie deliktu dyscyplinarnego musi
polega¢ na przypisaniu radcy prawnemu postgpowania sprzecznego z prawem lub zasadami
etyki.

Na gruncie ustawy o radcach prawnych, radca prawny obowigzany jest wylaczy¢ si¢
od wykonania czynno$ci zawodowych we wlasnej sprawie lub jezeli przeciwnikiem jednostki
organizacyjnej udzielajagcej mu pelnomocnictwa jest inna zatrudniajagca go jednostka
organizacyjna albo jezeli sprawa dotyczy osoby, z ktérg pozostaje on w takim stosunku, ze
moze to oddziatywa¢ na wynik sprawy (por. art. 15 ustawy o radcach prawnych). Szerszy
wymiar konfliktu intereséw okreslajg w art. 27 - art. 30 postanowienia Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego. Zgodnie z powotanymi przepisami, radca prawny nie moze $wiadczy¢ pomocy
prawnej klientowi, ktdrego interesy sa sprzeczne z interesami radcy prawnego, osoby mu
najblizszej lub innego klienta w tej samej sprawie lub w sprawie z nig zwigzanej.

Z wiadomosci uzyskanych od samego skarzacego jednoznacznie wynika, ze w
dzialaniach radcy prawnego objetych skarga nie wystepuje konflikt interesow w
przedstawionym przez niego znaczeniu. Nie doszto bowiem do sytuacji sprzecznosci
interesOw mig¢dzy radca prawnym i jego klientem, ani miedzy klientami radcy prawnego w tej
samej sprawie lub w sprawie z nig zwigzanej.

Z kolei kwestia nalezytego umocowania radcy prawnego do dziatania w charakterze
petnomocnika procesowego podlegata w konkretnych sprawach kontroli sadowej i w zadnym
przypadku sady nie stwierdzily nienalezytego umocowania. Poniewaz uprawnione sady w
prowadzonych postepowaniach nie stwierdzity nienalezytego umocowania radcy prawnego
(...), nie ma potrzeby badania, tej kwestii w ramach niniejszego postepowania i ustalania czy
radca prawny posiadajacy wadliwe, w ocenie skarzacego, pelnomocnictwo procesowe moze
dopusci¢ si¢ przewinienia dyscyplinarnego.

Na marginesie podkresli¢ nalezy, ze ze zlozonego przez skarzacego przy odwotaniu
postanowienia sadu o zawieszeniu postepowania, wbrew twierdzeniu skarzacego wcale nie
wynika, aby przyczyne zawieszenia stanowit brak prawidlowego umocowania radcy

prawnego. Podstawa prawna wydania przedmiotowego postanowienia wyraznie wskazuje



bowiem, ze sad zawiesil postepowanie z urzedu, gdyz postepowanie dotyczylo masy
upadtosci 1 ogltoszono upadtos¢ strony postgpowania.

Majac powyzsze na uwadze, nalezalo orzec jak w sentencji postanowienia, gdyz
postepowanie radcy prawnego nie bylo sprzeczne z prawem ani z zasadami etyki radcy
prawnego.

Pouczenie:

Niniejsze postanowienie jest ostateczne 1 nie przystuguje od niego srodek odwotawczy —
art. 426 § 1 k.p.k. w zw. z art. 74! ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (Dz.U. z
2022r., poz. 1166).

Przewodniczacy: Cztonkowie:

r. pr. Bozena Bilkiewicz-Banka r. pr. Pawet Cegietko r. pr. Beata Franus-Wyrwich



